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INTRODUCCION

Desde el campo de la investigacion lingistica, los estudios en torno a las formulas de
tratamiento han generado una amplia bibliografia en las ultimas décadas. A pesar de los
diferentes aportes en esta area, la comprension de las formulas de tratamiento sigue vigente
debido a las diversas lineas abordadas desde la sociolingtistica y las particularidades de uso
establecido por las comunidades de habla. Desde este contexto, las formas de tratamiento de
acuerdo con las caracteristicas formales se subdividen en dos tipos: nominales y pronominales.
Las primeras constituyen un inventario abierto “formado por vocativos de tratamiento,
expresiones con las que interpelamos designando nombre, apellido, profesion, su dignidad,
relacion de parentesco, entre otras” (Alvarez, 2005, p. 28). Las segundas son de inventario
cerrado “constituidas por los diferentes pronombres con los que designamos a nuestro ocasional
interlocutor (t, usted, vos...)” (Alvarez, 2005, p. 28). De modo que, se concibe el tratamiento
como “un sistema de significacion que barca las diferentes expresiones utilizadas para dirigirnos
directa o indirectamente a otras personas” (Alvarez, 2005, p.27). Cabe resaltar que, en la
tradicion lingiiistica “ha predominado el estudio de las formulas pronominales, probablemente
debido a su numero mas limitado de formas y a su mayor frecuencia de aparicion en el discurso”
(Campo, 2009, p. 237).

Desde el panorama arriba sefialado, la investigacion se centrd en el anélisis de las formas
de tratamiento nominales con jovenes menores de 18 afios y la relacion existente entre las
férmulas de tratamiento nominal como elemento de identidad linglistica en una comunidad de
habla juvenil. Desde estos dos aspectos, la investigacion se desarrolldé en cuatro apartados
fundamentales, los cuales se describen a continuacion.

En el primer apartado, se realizo la revision de la literatura relacionada con las formulas
de tratamiento nominales en el &mbito hispanico y colombiano, lo cual reveld que existe un gran
namero de trabajos investigativos sobre formulas pronominales, pero no ocurre lo mismo con
las formulas nominales y, aun menos aquellos dirigidos a la comprension de la identidad
linglistica. Asi mismo, se evidencid que los trabajos, en su mayoria, estan orientados desde una
perspectiva sociopragmatica y sociolinglistica; dejando de lado los enfoques desde la
linglistica tedrica. En efecto, dicha realidad investigativa permitio la delimitacion del problema,

su justificacion y seleccion del rango de edad de los informantes entre 13 y 17 afios, siendo este



ultimo un hecho controvertido a la luz de la metodologia sociolingistica como sefiala (Moreno,
1998) y Blas (2004).

En el segundo apartado se conceptualiza el habla juvenil, que dista de forma sustancial de
lo que se ha denominado lenguaje juvenil; es decir, se descarto la categoria de lenguaje porque
dicha nocion se entiende como la capacidad de comunicar a través de distintos medios tanto
verbal como no verbal y, a su vez, implicaria involucrar una perspectiva de analisis semiotico.
Por lo tanto, el estudio se centra en el habla entendida como “un acto individual de voluntad
[...] donde el sujeto hablante utiliza el cddigo de una lengua con miras a expresar su
pensamiento personal (De Saussure, 1945). En este sentido, el habla juvenil se caracterizo a
partir de los siguientes rasgos, tales como el uso de neologismos, resemantizacion de los items
Iéxicos, empleo de palabras tabu, adicion de prefijos y sufijos a bases léxicas, supresion de
fonemas en posicion final de palabra, utilizacién de muletillas y de enunciados interjectivos y
calcos lingisticos. Asi mismo, se presentan las diferentes nociones de formulas de tratamiento
empleadas por los investigadores mas representativos, como lo son Carricaburo (1997),
Fontanella (1999), Blas (2004), Alvarez (2005), Valencia (2006), Placencia (2010) y Bestard
(2012). En definitiva, estos investigadores coinciden en que las formulas de tratamiento son
items léxicos empleados para establecer contacto con el interlocutor.

En este mismo apartado, se definié y caracterizd la identidad con una perspectiva
sociolinguistica desde la dialogicidad entre los aspectos sociales y la lengua hablada por la
comunidad de habla, sumado a las variables sociales presentes en el grupo social como etnia,
raza, nacionalidad, género, clase social, entre otras, que permiten inferir una identidad. Estos
elementos realizan una caracterizacion de la identidad desde tres elementos centrales: la
dinamicidad del constructo, la importancia de los intercambios comunicativos y el contexto
donde se enuncia un acto de habla. Por dltimo, se precisé la identidad linguistica como el
vinculo creado entre un individuo y la comunidad a la que se hace miembro, cuya variedad de
habla adopta como propia (Martinez y Mora, 2008). Asi, esta nocién se asume a lo largo de la
investigacion para el analisis de los datos recolectados.

El tercer apartado, se ha organizado en tres secciones. La primera de ellas presenta el
enfoque investigativo, el cual es cualitativo con un alcance descriptivo de corte sociolinguistico.
La segunda, evidencia los instrumentos de recoleccion de informacion: el cuestionario, la

entrevista a profundidad y el grupo focal. La tercera seccion, presenta el analisis del cualitativo



y cuantitativo del cuestionario con el fin de determinar la frecuencia de uso de las férmulas de
tratamiento nominales empleadas por el grupo juvenil objeto de estudio, anlisis de la entrevista
a profundidad y del grupo focal.

En el cuarto apartado, se presentan los resultados generales de las formulas de tratamiento
nominal e identidad linguistica producto del andlisis realizado de los tres instrumentos
empleados. Finalmente, se presentan las conclusiones que sefialan las FTN se configuran desde
las interacciones cotidianas de los jovenes tanto con interlocutores conocidos como
desconocidos; el significado de las FTN depende del destinatario a la cual va dirigida la férmula;
en el ambito social y de amistad las FTN han cambiado de manera notable y en el familiar se
mantienen formas tradicionales. Ademaés, se puede afirmar que las FTN son un rasgo
fundamental que incide en la identidad linglistica de la comunidad de habla juvenil en la
localidad de Kennedy porque su uso en las interacciones comunicativas demuestra el vinculo
existente entre los jovenes desde estos items 1éxicos. Y, a partir de los hallazgos centrales, se
identificaron los alcances y las limitaciones del estudio a luz de la pregunta de investigacion y
el objetivo general.



Capitulo 1. DELIMITACION DEL PROBLEMA Y JUSTIFICACION

La relacion dindmica entre lengua y edad permite conocer aspectos linguisticos como la
variacion entre comunidades, el cambio del sociolecto, el cambio linguistico a lo largo de la
vida de un individuo, la creacion de la consciencia de la lengua estandar, entre otros. Asi, la
edad permea en la lengua una serie de procesos linguisticos que ilustran determinados procesos
sociolinguisticos por los que atraviesa un individuo a lo largo de su vida. De manera que, la
edad desde la sociolingtiistica se ha centrado en la variacion estilistica y en el cambio linguistico
de acuerdo con lo sefialado por (Rodriguez, 2002, p. 23).

La edad como factor social contribuye de manera determinante en el habla de los diversos
grupos generaciones y, a su vez, es una variable social inherente al individuo. La edad permite
clasificar a los miembros de una comunidad en cuatro etapas bésicas, tales como: nifiez,
juventud, adultez y ancianidad. Los estudios sociolingisticos han trabajado fundamentalmente
con la tercera etapa, mientras que con la segunda etapa es poco abordada en los estudios
sociolinglisticos, puesto que “por lo general ese grupo generacional ha estado ausente de los
estudios sociolingiiisticos” como indica (Garcia, 2001, p.189) en la medida que se encuentran
en la etapa de su desarrollo lingtistico como sefiala Moreno (1998): “La sociolingiiistica no
suele considerar conveniente la recogida de datos de hablantes de menores de 14 o 15 para el
estudio de grandes nucleos urbanos” (p. 42) y agrega “hasta los 17 y 18 afios se llega a ser
conscientes de su propio modo de hablar” (p. 43). De ahi que Moreno plantea el siguiente
interrogante: “;qué edad minima han de tener los hablantes para poder ser objeto de estudio
sociolingiiistico?” (p. 41). Siguiendo los planteamientos previos, se evidencia que diversos
estudios! sociolingisticos no incluyen informantes jovenes entre 13 y 17 afios.

Algunos de los hechos por los cuales los jovenes? con edades comprendidas entre 13y 17

afios no se han tenido en cuenta como informantes en la investigacion sociolinguistica, se

Icastellano, (2008), Plazas, (2013), Guerrero, (2011), Gutiérrez-Rivas, (2016), Guirado, (2011), Martin, (2016)%, y
el Proyecto sociolinglistico del espafiol de Espafia y de América —PRESEEA- Los seis estudios de cardacter
sociolinguistico citados obtienen las muestras de hablantes jévenes. No obstante, los rangos de edad manejados
son 17-25 afios (los tres primeros) y 20-34 afios (los tres ultimos). Siendo PRESEEA el proyecto de investigacion
sociolingiistica mas ambicioso de los ultimos tiempos para la recoleccion de un corpus de la lengua hablada en
el mundo hispano solo ha trabajo con informantes mayores a 20 afios —ver metodologia-.

2 Los jévenes son los actores principales de la presente investigacion. Por ello, se hace indispensable plantear una
definicién sobre los mismos. Por lo general se suele concebir la nocién de joven(es) como un constructo
generacional, mas un replanteamiento de la nocion segun sefiala Rodriguez (2002): “el nuevo concepto de
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fundamenta en cuatro aspectos centrales: primero, hasta los 18 afios se es consciente de la
significacion social del modo de hablar de un individuo; segundo, en las edades tempranas tan
solo se aprende un sociolecto o la variedad regional (dialecto); tercero, solo en la edad adulta
se logra la configuracion del habla estdndar: cuarto, se considera que la lengua se consolida a
partir de los 20 afios. Por ello, las investigaciones linguisticas suelen tomar como referencia 20
afios como edad minima.

Ahora bien, los estudios existentes con jovenes menores de 20 afios tienen como objetivo,
por lo general, determinar las etapas de adquisicion del sociolecto, aspecto fundamental para
contrastar rasgos linguisticos entre jovenes versus adultos. En efecto y de acuerdo con Hernes
(2011) “el ntimero de estudios dedicados al lenguaje de los jovenes es mas escaso que los del
lenguaje de los nifios y de los adultos” (p. 6). Desde esta perspectiva, se evidencia el privilegio
por desarrollar investigaciones con grupos etarios diferentes a los jovenes en especial adultos.

En consecuencia, muchos investigadores siguen este principio; hecho que ayuda a
comprender la dindmica de seleccion de los adultos en estudios sociolinguisticos como sefiala
Blas (2004):

Los estudios basados en el habla de los nifios se han centrado a menudo en los procesos
de socializacion, de la misma manera que el anélisis socioling(iistico de los adolescentes®

ha incidido, preferentemente, en la adquisicién de los roles adultos [...] (p. 191).

De ahi que sea pertinente realizar un estudio que involucre la juventud como grupo

poblacional fundamental para la investigacién sociolinguistica. Asi pues, la juventud representa

juventud que toma como criterio, no un grupo de edad, sino el espacio vital que separa a dos condiciones o estilos
de vida: la familia de origen y otro al trabajo” (p. 26). Desde esta perspectiva, ser joven no es sinénimo de edad,
sino que se halla presente otra serie de rasgos simbdlicos asociados a aspectos sociales, lingliisticos y culturales
de acuerdo con el espacio vital en donde se encuentre inmerso el sujeto.

No obstante, como lo afirma Martin (1998): “la edad no puede tomarse ingenuamente como variable
independiente” (p. 16). Desde esta perspectiva no solo se debe conceptualizar a los jévenes desde esta variable,
puesto que la edad es tan solo uno de los ejes desde los cuales se comprende su dinamica social dentro del grupo
y fuera del mismo. Por lo tanto, se establece a la nocién de juventud como sindnimo de generacién para lo cual
Manheim, (citado por Martin, 1998) declara que existen tres tipos de generaciones. En consecuencia, ha de
entenderse por jovenes en la presente investigacidon como: un grupo de individuos conscientes de su entorno y
de su quehacer diario, el cual se encuentra caracterizado por estar inscrito en un contexto sociocultural cuyas
practicas comunicativas y sociales les permiten diferenciarse de los demas miembros de su comunidad, al mismo
tiempo, que introducen cambios en la comunidad linglistica de la cual son miembros y, ademas, posee una serie
de caracteristicas definidas por la edad, el género, estrato social y nivel de instruccién.

3 En la literatura consultada se hace mencién siempre a los adolescentes, mas no se menciona en ningin
momento jévenes. De ahi, que se tome como equivalencia de aqui en adelante.
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una fuente de informacion de habla real. Segun afirma Rodriguez (2001), los jovenes, desde su
cotidianidad, estan inmersos en una interaccion constante y las dindmicas comunicativas se
permean por varios factores sociales Asimismo, las dinamicas sociales contemporaneas, en
donde se halla inmersa la juventud propia de los grandes centros urbanos permiten analizar las
caracteristicas del habla local, puesto que esta no solo se manifiesta en la calle, sino también
“se evidencia con el uso de la tecnologia (en forma de “tecnopaisajes”), en los medios de
comunicacion (como “mediapaisajes”) y en los entornos marcados étnica o ideologicamente
(como “ideopaisajes”) (Moreno, 2017, p. 132). Por lo anterior, se manifiesta que el presente
estudio resulta pertinente a luz de la sociolinguistica contemporanea, puesto que, da cuenta de
la relacion lengua y juventud.

Asi, el panorama contemporaneo ha permitido a los jovenes generar nuevas dindmicas
sociales sustanciales de la sociedad contemporanea. Estas se abordan desde la renovacion
politica o en su defecto se han identificado como apoliticos —apaticos politicamente-,
introduccion de nuevos valores, renovacion conceptual de instituciones sociales como la
familia, un nuevo uso de los medios de comunicacién, generacion de agrupaciones sociales
alrededor de un tema o practica comdn, entre otras, las cuales estin modificando de manera
constante las practicas socioculturales en la Gltima década del presente siglo. En este escenario,
los jovenes son agentes activos en el cambio social de todas las esferas de la vida donde este
hace presencia.

La participacion activa por parte de los jévenes en la sociedad origina nuevas préacticas
comunicativas, aspecto que se evidencia en el habla de los jovenes. Asi pues, segun sean los
requerimientos del contexto sociocultural donde se hallen inmersos, estos acogen y favorecen
determinada forma de hablar. Es asi como a partir de la interaccion entre los jovenes se crea un
universo creativo y simbodlico que se deriva en una serie de innovaciones Iéxicas:
resemantizacion de algunos signos linglisticos, uso de voces polisémicas; cambio de codigo,
creacion de sociolectos, predileccion por determinadas formas Iéxicas, uso de extranjerismo
(anglicismo en especial); reduccion de consonantes finales; eleccion de comandos directos para
solicitar algo, predominio de creacion de formulas de tratamiento nominales, tal como lo indica
(Rodriguez, 2001).

Por ello, el habla juvenil reviste una serie de rasgos propios: uso de muletillas, registros

coloquiales, un vocabulario restringido, introduccion de préstamos y calcos, pobreza léxica,



entre otros, que conllevan al porqué del estudio del habla de los jovenes desde las formulas de
tratamiento nominal en su habla informal cotidiana. De acuerdo con Rodriguez, (2002), “para
la sociolingiiistica, [...] el lenguaje de los jovenes” en general es sumamente importante; cuando
estan solos entre sus grupos de pares, muestran un estilo vernaculo (en el sentido laboviano) en
sus formas extremas, con un autocontrol y una autocorreccion minima” (p. 19). Los jovenes en
sus actuaciones verbales no hacen uso de la lengua estandar; por el contrario, recurren a un
repertorio juvenil, puesto que, algunas de las estructuras sociales en las cuales se encuentran
inmersos les permiten hacer un uso del habla bajo unas condiciones sociales que varian frente
a otros grupos etarios.

Desde la postura anterior, el habla juvenil no solo debe ser observada desde la
perspectiva de lo marginal, vulgar, propias de aquellos con pobreza expresiva o que no pueden
hacer uso de un codigo elaborado® (Bernstein, 1971), sino que permite vislumbrar fendmenos
sociolinguisticos, a saber: el cambio linglistico, la variedad diafasica y diastratica. Es decir que
la investigacion sociolinglistica contribuye a la comprension y su posterior analisis de los actos
de habla y comunicativos desde un marco de referencial puntual; no para dar cuenta de
elementos contraculturales, modas o rebeldias sino, por el contrario, detallar su funcionamiento
en el ambito real del habla juvenil. Desde este contexto, el habla cotidiana de los jovenes se
convierte para los jovenes en un medio para dar inicio a las innovaciones Iéxicas.

Asi mismo, cabe resaltar que, los jévenes conforman una comunidad de habla juvenil, la
cual se construye desde las interacciones con el otro y desde el otro; de manera que las
interacciones juveniles se construyen desde tres areas fundamentales lenguaje, sociedad y
comportamiento linguistico propio. De manera tal que, los espacios donde se agencia la
interaccion se involucran factores sicosociales, socioculturales, linguisticos y extralinguisticos
como el género, la edad, la estratificacion social y la cosmovision. Asi pues, siguiendo lo

expresado previamente, las interacciones comunicativas junto con el comportamiento

4 En general en las investigaciones sociolingiiisticas se ha usado como sinénimo los vocablos lenguaje y habla. Sin
embargo, estos no lo son. Asi pues, en la presente investigacion ha tomado el término habla juvenil dado el
objetivo investigativo de la misma; puesto que, abordar el término lenguaje implica analizar todo un universo
semiodtico y simbdlico de las realidades presentes en las practicas juveniles. Asi como de otras practicas
comunicaciones, tales como: el vestido, la musica, los tatuajes, las perforaciones, sus grafitis, entre otros.

5> El cédigo elaborado segun Bernstein (1971) consiste en el correcto uso del orden sintactico, oraciones
gramaticales complejas —subordinadas-, uso adecuado de preposiciones, empleo de formas impersonales y un
repertorio Iéxico extenso, entre otros factores, los cuales darian cuenta del uso adecuado del lenguaje por parte
de joven.
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linglistico juvenil se podrian pensar que deriva en identidad linguistica en una comunidad de
habla cuando se comparte una variedad de lengua y unos valores socioculturales propios, los
cuales han sido construidos de manera individual y colectiva.

En este sentido, los cambios sociales, el comportamiento linglistico y las préacticas
comunicativas propias de los jovenes contribuyen a una nueva configuracion de las
interacciones comunicativas al interior de los grupos juveniles. De acuerdo con Blas (2008), no
solamente los cambios sociales son responsables de generar las identidades linguisticas, sino
que la presion cultural ejercida sobre una comunidad de habla también influye de manera
directa. De ahi que, el habla juvenil es producto de la influencia del cambio social, cultural y la
influencia de la normatividad de la lengua dentro de la comunidad linglistica. Esta realidad
social permite afirmar que las comunidades juveniles reflejan en su léxico la transformacién de
la sociedad.

En definitiva y retomando el contexto descrito arriba, en esta investigacion se consideran
tres premisas fundamentales, las cuales son: a). los cambios sociales de los cuales son
protagonistas los jovenes, b). el comportamiento lingiistico juvenil que implica una
configuracién de identidad linguistica y c). las particularidades del habla de los jovenes
bogotanos. Estas han llevado a conformar en los jovenes unas formas de tratamiento nominales
particulares, que se diferencian de las usadas por personas adultas.

En la primera, se presenta al grupo juvenil como actor activo en los cambios sociales
recientes de la sociedad como afirma (Rodriguez, 1989); elemento que desvirtla la teoria de
que los jovenes son entes pasivos, que solo responden a modas pasajeras y no representan
ningln activo social. La segunda afirmacién sostiene que los jovenes poseen un
comportamiento linguistico Unico frente a otros grupos generacionales, aspecto que permitiria
hablar de una identidad linglistica. Por lo tanto, el reconocimiento de la identidad linglistica
en el habla juvenil permitiria describir pautas que se ven reflejadas en su interaccién cotidiana
a través de sus practicas comunicativas. Y, en tercer lugar, el habla juvenil reviste una serie de
recursos lexicos, tales como: las férmulas de tratamiento nominal (en adelante FTN), las cuales
se dan en el seno de las comunidades de habla juvenil.

Desde lo descrito previamente, el presente estudio se enfatiza en observar la incidencia

de las FTN en las interacciones comunicativas cotidianas —amistad, familiar, social- con el fin
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de observar si estas hacen parte de la identidad linguistica de los jovenes bogotanos residentes

en la localidad de Kennedy con edades comprendidas entre los 13 y 17 afios.
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Capitulo 2. ANTECEDENTES DE INVESTIGACION

Los antecedentes de la presente investigacion dan cuenta de los estudios adelantados
sobre las formulas de tratamiento nominales -FTN- desde el 2007 hasta el 2017°. Los trabajos
investigativos abordados se han tomado desde el &mbito nacional e internacional, los cuales se
organizaron en tres grandes categorias: la linguistica propiamente dicha, que da cuenta de los
usos caracteristicos de las FTN en el habla de comunidades linguisticas concretas. La
sociopragmatica que describe la cortesia o descortesia inmersa en las FTN segun el contexto, la
situacion comunicativa y los hablantes involucrados. La sociolinglistica que analiza cémo los
aspectos sociales han influido en la configuracion de las FTN en los didlogos cotidianos de los

jévenes.

2.1. Estudios sobre las formas de tratamiento nominal desde una perspectiva linguistica

Esta primera categoria da cuenta de tres estudios fundamentados en el analisis de las formas
de tratamiento nominal desde la linguistica general. Se inicia con el estudio la forma de
tratamiento nominal huevon en Chile: andlisis empirico de conversaciones cotidianas
informales; sobre algunas formas de tratamiento nominal en el espafiol de Canaria y la
caracterizacion morfoldgica de las formas nominales en el habla de Medellin.

La investigacion adelantada por Helicks (2015), denominada la forma de tratamiento
nominal huevon en Chile: analisis empirico de conversaciones cotidianas informales analiza
desde parametros linguisticos fonéticos, semanticos y sintacticos, la alta frecuencia de uso de
dicha forma de tratamiento en el espafiol chileno y su relacion con variables extra-linglisticas
en situaciones de comunicacion informales. De acuerdo con Helicks (2015) “huevon es uno de
los vocativos més particulares del chileno” [...] “de la cual se derivan sustantivos, adjetivos,
verbos y como marcador del discurso” (p. 2). El autor evidencia la transformacion que ha sufrido
este termino en el espafiol chileno, puesto que inicialmente se empleaba solamente con la

categoria de sustantivo para el tratamiento entre hombres con una significacion vulgar. No

6 Este rango de tiempo se toma en consideracién con los siguientes elementos: primero, observar los aportes de
los estudios mas recientes en el tema de las formas de tratamiento nominal empleadas por jovenes; delimitar las
investigaciones a documentar con el fin de comprender y vincular los fendmenos sociales mas recientes en la
creacién, innovacion y difusion de las formas de tratamiento nominales; tercero, se sigue la metodologia
propuesta por Amezcua (2015) para la revision documental en investigacién “Se considera que el conocimiento
cientifico tiende a renovarse cada siete afios”.
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obstante, en la actualidad la palabra reviste una serie de nociones que se escapan a la perspectiva
negativa o peyorativa que tuvo inicialmente. Como consecuencia de lo anterior, segun Helicks
(2015) “estilisticamente el item Iéxico ha tenido un desplazamiento de la lengua vulgar a la
comun” (p. 2).

Desde el analisis realizado, Helicks (2015) encontro en relacion con el empleo de huevén
en el habla juvenil, que en las conversaciones juveniles dicha FTN esta desprovista de un
significado vulgar, peyorativo o insultante para el interlocutor desde una perspectiva semantica.
Desde la fonética se observa una realizacion 'plena’ [gwevén], 'débil’ [won o wan] y 'muy debil'
[on o an]. El estudio destaca que la forma débil y muy débil en las situaciones comunicativas
juveniles de caracter informal y, en cuanto a su posicidbn como marcador discursivo se
caracteriza por aparecer en posicion inicial de la frase; destacando su uso con familiares y
amigos con una simetria equivalente entre los interlocutores.

Las conclusiones a las que llega Helicks (2015) son relevantes porque dejan entrever que
existe una relacién directa entre la relevancia del contexto comunicacién e interlocutores para
que esta forma adopte un significado orientado hacia una cortesia de carécter positivo, la cual
se puede inferir a través de la pronunciacion realizada por el hablante: si es débil [won o wan]
0 'muy débil' [on] tiene una connotacion amistosa; si es 'plena’ [gwevon] desempefia un rol de
marcador en el discurso ya sea en posicion inicial o final del mismo. Asi mismo, se resalta que
huevén no es solo un término empleado por los jévenes chilenos, sino que hace parte del
reportorio linguistico del espafiol general de Chile.

El estudio adelantado por Lorenzo y Ortega (2014), titulado “Sobre algunas formas de
tratamiento nominal en el espafiol de Canarias” describe los tres usos caracteristicos de algunas
FTN de la comunidad de las Islas de Gran Canarias. Para tal propoésito, los autores abordaron
las FTN desde dos grandes perspectivas: la primera, las formas de diminutivo de “respeto
carifioso” ito/ita unidos al nombre de pila de una persona o a su hipocoristico, para expresar la
idea de respeto carifioso. La segunda, abord6 algunas consideraciones semanticas del uso del
diminutivo: el uso de los sufijos —ito/-ita obedece a una diferencia de edad entre el tratante y el
tratado ligado a la diferencia de sexo.

Desde este ambito, los investigadores encontraron que los jovenes de la Isla de Gran
Canaria estan adoptando FTN nuevas debido a fenédmenos como la globalizacién, los medios

masivos de comunicacion y la adopcién de hablas foraneas por ser consideradas de mayor
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prestigio. Este aspecto permite comprender como los jovenes estan haciendo uso de nuevas
formas para tener contacto con el interlocutor. Por lo tanto, los jovenes de la Isla Gran Canaria
han recurrido al préstamo léxico.

Esta investigacion es relevante para el desarrollo del presente estudio porque da cuenta de
como los jovenes al estar conectados a redes sociales y medios de comunicacién conocen
diversas formulas nominales usadas por otros hispanohablantes. Se comprende que la
globalizacion como fendmeno social incide en la eleccion de las FTN en los ejes diacronico y
diatopico. Por lo tanto, estas formas nominales dinamizan el habla de una comunidad
linglistica. Al tiempo que deja claro como la edad influye en la eleccién de las FTN, pues a
partir de esta, se hace una determinada eleccion de la forma.

Por Gltimo, se identifica que la globalizacion y los medios masivos de comunicacion tienen
una incidencia en la comunidad linglistica de la Isla de Gran Canaria, lo cual repercute en las
FTN usadas por los jovenes. De manera que, existe una tendencia al abandono de FTN
tradicionales con el fin de incorporar unas nuevas, que se adoptan mediante el préstamo Iéxico.

El trabajo investigativo realizado por Castellanos (2011) denominado Caracterizacion
morfoldgica de las formulas de tratamiento nominales en el habla de Medellin analiz6 los
principales procedimientos de formacion léxica que, desde el nivel morfolégico, determinan la
aparicion de las FTN en el habla de Medellin desde una perspectiva lexicogréafica.

Entre los hallazgos se destaca que la variacion del sistema de tratamiento no solo obedece a
la intencion del individuo, sino también a factores como la interaccion entre los hablantes al
interior de un determinado grupo social, los aspectos culturales y econdmicos, los cuales
determinan la seleccion de las FTN en el habla medellinense, “lo cual genera un
comportamiento lingiiistico diferente” (Castellanos, 2011, p. 222). Entre los mecanismos
morfoldgicos encontrados en las formulas nominales se halla la incorporacion, resemantizacion,
metaforicidad y metonimia. Desde estos procesos, los hablantes medellinenses han configurado
una serie de unidades léxicas empleadas como férmulas de tratamiento, tales como: amacita
(interfijacion), amiguito (sufijacion apreciativa), encalambrao (parasintesis) y, a su vez, se
presentan los acortamiento morfoldgicos y foneticos, a saber: ama (aféresis), amarrao (sincopa),
doc (apdcope), entre otros. No obstante, estos procesos son los mas destacados de acuerdo con

el indice de frecuencia.
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El autor llega a la conclusién de que en las FTN en el habla de los medellinenses se destacan
los siguientes procedimientos de formacion léxica desde un nivel porcentual: composicion y
colocaciones con un 6%, acortamientos con un 12%, derivacion con el 24% vy las palabras
simples con el 52%. Por lo anterior, se constata que la derivacion es el procedimiento méas

empleado para la generacion de formas nominales en la ciudad de Medellin en el discurso oral.

2. 2. Estudios sobre las formulas de tratamiento nominal desde la perspectiva
sociopragmatica

En esta segunda categoria se describen los avances de cuatro investigaciones realizadas en
Venezuela y Colombia. La primera tuvo por objetivo dar cuenta de las FTN empleadas por
mototaxistas para dirigirse a sus clientas en la ciudad de Mérida, Venezuela. La segunda
determind el uso de las FTN como parte de las estrategias conversaciones de los jovenes en
algunas instituciones educativas en Nobsa y Combita, Boyacd. La tercera identifica el
significado denotativo/connotativo en las FTN empleadas por jovenes de la Universidad
Pedagogica de Colombia -UPTC-. La cuarta estudia la cortesia verbal en relacion con las FTN
en el habla de Medellin. Estos estudios permiten establecer con claridad la incidencia de las
FTN en dos aspectos centrales: la cortesia verbal y las FTN como estrategias conversacionales
en el habla juvenil.

El primer estudio realizado por Jilmer y Dévila (2016), titulado “;Hacia donde se dirige
sefiora? vs. ;jpa’ donde te llevo mami bella? Caracterizacion sociopragmatica de los tratamientos
nominales empleados por los mototaxistas para dirigirse a sus clientes en la ciudad de Mérida
(Venezuela)”, abord6 desde un enfoque sociopragmatico las FTN empleadas para referirse a las
mujeres meridefias por parte de los choferes de mototaxis. Los autores parten del principio de
cortesia verbal para evaluar los datos obtenidos de los cuestionarios y entrevistas aplicadas a
clientas y mototaxistas respectivamente. Los investigadores deducen que las FTN tienen
diversos aspectos sociopragmaticos conforme a la situacion comunicativa. Por ejemplo: las
formas sefiora, dama, sefiorita, entre otras, son valoradas positivamente y las formulas mami,
gordita y hermosa reciben una connotacion negativa. Asimismo, segun 12 de las 18 encuestadas
afirman que existe mayor probabilidad de usar habla informal si el mototaxista es menor de
edad.
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En sintesis, la investigacion mostré que existe una tendencia a afirmar que los jovenes
emplean una cortesia negativa en sus actos de habla, puesto que, las informantes presentaron
una apreciaron negativa hacia determinadas FTN empleadas por mototaxistas menores de edad.
No obstante, se indago por la significacion dada al 1éxico usado por los jovenes en la interaccion
comunicativa entre mototaxista joven y clienta.

Los hallazgos permiten comprender que existe una tendencia generalizada de los adultos
hacia el habla juvenil a juzgarla como inapropiada, puesto que, los actos de habla directos que
emplean las FTN se consideran como descorteses. Se realiza esta afirmacion cuando la FTN
empleada afecta la imagen positiva del destinatario.

En esta misma perspectiva, la investigacion adelantada por Ortega y Vargas (2017)
denominada “Aproximacién sociopragmatica a las estrategias conversacionales de los
adolescentes” identifico las estrategias conversacionales predominantes entre adolescentes de
Grado Décimo de dos instituciones educativas de Nobsa y Cdémbita (Boyaca, Colombia)
presentes en sus conversaciones espontaneas. Los autores encontraron que los hablantes adultos
juzgan a los jovenes como descorteses y degradantes de la imagen social por el uso que hacen
de las FTN. Asi mismo, se piensa que los joévenes son transgresores de la norma social en las
situaciones comunicativas. Por ello, los autores declaran que la cultura juvenil en “sus habitos
lingliisticos se caracterizan por la innovacién y expresividad, y por dar lugar al juego del
lenguaje, sin importar que en ¢él prevalezcan formas lingiiisticas desaprobadas socialmente”
(p.86), por esta razon, para los adultos estos tipos de actos de habla son considerados poco
apropiados tanto a nivel cultural como educativo.

Desde el contexto descrito anteriormente, Ortega y Vargas (2017) hallaron que las
conversaciones coloquiales juveniles son eufemisticas o disonantes para los adultos. En algunas
ocasiones, las formas estan orientadas hacia la ironia, que llega en ocasiones a ser una forma
para mofarse de situaciones incomodas. Asi mismo, las FTN son adaptadas a los turnos e
intercambios en la comunicacion cotidiana entre pares. Por tanto, las conversaciones juveniles
coloquiales estan inmersas dentro del rango de la innovacion linguistica, puesto que, en su habla
se presenta el uso de apodos, apelativos, expresiones fijas y términos malsonantes para la
poblacién adulta, tales como: hijueputa, perro y pichurria, entre otros. Este Iéxico no posee el

significado denotativo dado por la comunidad lingistica, sino que se ha resignificado.
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Este estudio permite argumentar que los jOvenes estan realizando innovaciones
linglisticas respecto a las palabras que los adultos consideran groseras o descorteses. Al mismo
tiempo, en las interacciones comunicativas juveniles se establecen formas nominales
consideradas, en otros ambitos, como poco corteses, degradantes y amenazadoras de la imagen
social, pero que para el grupo juvenil representan un repertorio léxico propio. Este hecho
permite inferir que: los jévenes emplean FTN para hacer visible una brecha generacional. A su
vez, las FTN sirven para ir en contravia de las normas linglisticas y sociales de la época. El
empleo constante de un registro informal de la juventud se opone al registro formal empleado
por los deméas miembros de la comunidad de habla.

De manera similar, el estudio adelantado por Cardozo y Aponte (2014), denominado “El
significado del hablante en las formulas de tratamiento y en las paremias”, identifico el
significado del hablante de las formulas de tratamiento utilizadas por jovenes de la Universidad
Pedagogica y Tecnologica de Colombia (UPTC). El estudio revel6 que las FTN utilizadas no
tienen ninguna relacion con el significado denotativo y que el uso de los tratamientos no es
siempre simétrico y va més all& de los parametros sociales preestablecidos por la comunidad de
habla de Tunja. Por ejemplo, “los estudiantes de la Escuela de Idiomas usan desde tratamientos
informales como "marica", hasta llegar a tratamientos estrictamente formales como el nombre
propio del interlocutor” (p. 100). Se observa entonces que los estudiantes utilizan palabras
malsonantes’ en sus conversaciones, las cuales han sido resignificadas y empleadas como FTN
entre los educandos.

Esta investigacion sefiala que los jovenes usan formas de tratamiento informales cargadas
de un significado connotativo. Esto permite comprender los procesos semanticos involucrados
en la resemantizacion de algunos vocablos para ser usados como FTN. Aspecto que permite
vislumbrar un tratamiento de corte informal en los jovenes, respecto a las normas sociales
preestablecidas. Por lo tanto, se presenta una evolucién en los aspectos linglisticos y sociales
para el tratamiento social, ya sea este simétrico o asimétrico.

Ahora bien, la investigacion realizada por Castellano (2012), denominada “Cortesia verbal

4

y formulas de tratamiento nominales en el habla de Medellin” analizo la relacion entre cortesia

7Segln el Diccionario de la Real Academia de la lengua espafiola (2018), una palabra malsonante se conceptualiza
como “dicho especialmente de una expresion o de una palabra: Que ofende al pudor, al buen gusto o la
religiosidad”.
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verbal y las FTN en el habla de Medellin. Los hallazgos del estudio permiten comprender que
las FTN estdn en funcion de la cortesia tanto positiva como negativa, esta se establece
dependiendo de los contextos y de la intencién comunicativa por parte de quien realizaba el
enunciado. En palabras del autor, “la cortesia es producto del contrato conversacional que se
establece entre el hablante y el oyente en una situacion de comunicacion especifica” (p. 138).
Asi mismo, se empleaban FTN con el propoésito de crear una solidaridad simbélica en el
intercambio comunicativo con personas desconocidas. Estos hallazgos permiten comprender
que los jovenes usan formas de tratamiento nominales para crear identidad social, cercania entre
ellos mismos y con otros interlocutores.

Asimismo, las FTN aportan informacion sociolinguistica, puesto que, dejan entrever las
dinamicas establecidas en la interaccion comunicativa de los interlocutores de acuerdo con las
dinamicas sociales como relaciones de poder entre interlocutores, la relevancia del contexto y

las dindmicas extralingiisticas presentes en las interacciones verbales juveniles.

2. 3. Estudios sobre las FTN desde una perspectiva sociolinglistica

La tercera categoria da cuenta de investigaciones relacionadas con variables linglisticas
y sociales con el propdsito de analizar como los factores sociales determinan la creacion y usos
de las FTN. En efecto, se describen las FTN anticortés en el habla de jovenes universitarios en
la ciudad de Caracas; las FTN en el discurso mediado por la computadora; las FTN en el habla
juvenil de Extremadura; el sistema de tratamiento de la juventud en Valladolid-Espafa y las
FTN en las Facultades de Ingenieria y Educacién en la Universidad de Antioquia.

El primer estudio adelantado por Gutiérrez-Rivas (2016), denominado “La palabra marico
como nueva forma de tratamiento nominal anticortés en el habla de jévenes universitarios de
Caracas: un estudio desde la perspectiva de los hablantes” da cuenta de como la forma de
tratamiento nominal marico(a) ha sufrido un cambio en su significacion, pues desde la
perspectiva tradicional se ha considerado un insulto. El estudio permite comprender que la
palabra marico(a) estuvo casi totalmente restringida al habla de los hombres, mientras que, las

mujeres tienden a ser mas conservadoras. No obstante, también es usado por estas.
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Asimismo, el autor observé que la FTN marico(a) se encuentra en una etapa de transicion
de insulto a marcador anticortés como indicador de solidaridad dentro de un grupo etario
especifico. Y estd perdiendo su carécter agraviador, puesto que, los jovenes universitarios
caraquefios con edades comprendidas entre 17 y 21 hacen uso de esta FTN con el proposito de
ampliar sus lazos de amistad. También para expresar emociones, a saber: sorpresa, enojo,
creacion de intrigas, hacer bromas, abrir y cerrar oraciones e incluso para sustituir otras FTN.

En esta investigacion se observa que el uso de FTN fortalece los vinculos de una
comunidad de habla. Asi mismo, se comprende como las FTN pueden ser analizadas desde
diferentes niveles de la lengua: Iéxico, semantico, morfoldgico, pragmatico y sociolinguistico,
dado que, estas se configuran como un recurso preponderante en la comunicacion diaria de los
grupos juveniles. Por lo tanto, las FTN se configuran de acuerdo con las necesidades
comunicativas de los hablantes. La forma marica tuvo un significativo peyorativo, pero este se
ha transformado para ser una marca de camaraderia y de solidaridad de grupo en grupos
juveniles. Por tanto, la variable edad determina la configuracion de nuevos usos frente a
determinados vocablos con el fin de cambiar su funcién dentro de la comunicacion, lo cual
permite una identidad generacional.

En segundo lugar, el estudio desarrollado por Cautin-Epifani (2015), titulado “Poder
virtual y formas de tratamiento en el discurso mediado por computadora: exploracién de una
red comunicativa virtual” abordé el uso de las FTN en el discurso mediado por computadora
por parte de jovenes universitarios chilenos en la red social Facebook. Dentro del marco
investigativo, la autora considerd la nocién de interaccion como cada uno de los mensajes
publicados en una biografia de Facebook, ya sea por su duefio o por un amigo. A partir de las
interacciones se obtuvieron los siguientes hallazgos centrales del estudio: uso mayoritario de
FTN sobre las formas pronominales. Y se encontraron 42 instancias, de las cuales el 81%
corresponderia a FTN, mientras que, solo el 19% corresponderia a las férmulas de tratamiento
pronominal -en adelante FTP-.

En el predomino de las FTN respecto de las FTP, las primeras correspondieron a aspectos
como apodos, variaciones del nombre de pila (seudonimos) y una gran cantidad de palabras
malsonantes, que no corresponden a un trato ofensivo, sino mas bien de cercania, asociado al
lenguaje masculino. De manera que, en esta red comunicativa virtual prima la relacién que los

sujetos sostienen fuera de la internet (amigos cercanos, compaferos de universidad), la que se
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traspaso a su relacion virtual y le resté importancia a los grados de poder virtual ostentado por
los sujetos en la plataforma Facebook.

En este estudio se observa que en el habla del joven se hace uso constantemente de
palabras “ofensivas” para la comunidad adulta, pero esto no implica que adquiera la misma
dimensién semantica en su cotidianidad en el habla juvenil. Por el contrario, obedece a una
estrategia comunicativa para generar cercania. Asi mismo, se presenta una alta tendencia al uso
de las FTN, pues estas permiten generar vinculos afectivos de camaraderia®.

El tercer lugar, el estudio que Montero (2011), denominado “Formas nominales de
tratamiento en el habla juvenil de Extremadura” analizd los datos suministrados por una
encuesta distribuida entre sesenta estudiantes universitarios extremefios sobre las FTN
empleadas por los jovenes en relacion con sus padres, abuelos, hermanos, novios y amigos. La
investigadora fijo la importancia de analizar el habla juvenil de los jovenes universitarios
extremefios con el proposito de observar como las transformaciones sociales han repercutido en
el modo de hablar.

Segun la investigadora, el estudio determiné que: a. las FTN enunciadas se caracterizaron
por tener un grado de confianza, amistad, simpatia, amor y otras emociones pertenecientes para
lo cual se usan sufijos diminutivos, b. el uso de nombres propios no marca una situacion de
distancia en la relacion de amistad y, c. “en la esfera relativa a los padres, el abandono de las
férmulas padre y madre por parte de los jovenes extremefios refleja la modernizacion que en las
ultimas décadas han experimentado los usos linglisticos caracteristicos del trato familiar y la
distension en las relaciones entre los hijos y sus progenitores” (p. 65). En definitiva, los jovenes
extremefios utilizan las FTN con fines de camaraderia, que les permite mostrar lazos de
solidaridad y afecto.

El estudio de Montero (2011), en sus hallazgos, destaca que para el contexto colombiano
los jovenes siguen la tendencia de usar diminutivos con el fin de expresar confianza y amistad
y, a su vez, la juventud colombiana hace uso de FTN con fines de establecer relaciones
simetricas y de camaraderia. Asi pues, se evidencia un cambio en el paradigma de las FTN
tradicionales, lo cual se caracteriza por la introduccion de nuevos usos linguisticos por

cuestiones de identidad generacional y dindmicas sociales juveniles.

8 Se establece como excepcién el pronombre de la segunda persona en singular.
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El cuarto estudio de Pedroviejo (2006), denominado “Un estudio sociolinguistico.
Sistemas de tratamiento de la juventud en Valladolid” se centro en los sistemas de tratamiento
de jovenes universitarios residentes en la ciudad de Valladolid, Espafia. Esta investigacion
analizd las variables planteadas por Borrego (1978), a saber: hipdtesis 1: el uso de T esta ligado
al factor estatus socio-profesional del receptor, e hipotesis 2: el uso de T y de V esté ligado al
factor edad del receptor en las dinamicas socioculturales de los jovenes de la ciudad de
Valladolid, Esparia en el afio 2006.

Entre los hallazgos se destaca el género como un elemento no preponderante a para la
eleccion de T o V durante la interaccién comunicativa. En consecuencia, existen formas que
indican amistad, camaraderia y confianza como es el uso del nombre propio, derivados del
nombre propio (diminutivo, hipocoristico), de tio y de otras FTN, que no estan ligadas a un
género en especifico. Por lo tanto, las FTN juveniles de la ciudad de Valladolid fluctdan de
manera constante y no obedecen a la variable género, sino a las modas generaciones.

En este estudio, el investigador comprende que el uso de las FTN esta vinculado con
algunas dinamicas sociales de los grupos sociales juveniles, que de suyo no se hacen presente
en otros grupos etarios. Asi pues, los jévenes son quienes emplean con mayor frecuencia las
FTN, mientras que, los adultos registran un uso de las formas tradicionales.

El quinto estudio realizado por Arias, Garcia, y Ruiz (2015), titulado “Férmulas de
tratamiento nominales en la Universidad de Antioquia. Aproximaciones al habla de estudiantes
de las Facultades de Educacion e Ingenieria”, observo los elementos pragmasemanticos y
morfologicos de las FTN en dos comunidades discursivas pertenecientes a las Facultades de
Educacién e Ingenieria. Para lograr tal fin, los autores hicieron uso de las variables sociales:
nivel de instruccion y edad. Esto con el propdsito de realizar una indagacion de corte
sociolinglistico.

A partir de lo anterior, los investigadores encuentran que existen diversas FTN usadas por
las dos comunidades académicas para referirse a sus iguales, a saber: apodos, acortamientos del
nombre, el nombre mismo, extranjerismos. También, las relaciones entre amigos, novios y
demas estan constituidas por una serie de formulas resignificadas. Por lo tanto, las FTN son
utilizadas para comunicarse entre interlocutores con un alto grado de confianza.

Los hallazgos facilitan comprender las dindmicas sociolingisticas de las comunidades

académicas respecto al uso del tuteo para referirse a iguales. Ademas, se observa que las formas
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nominales generan en los interlocutores una comunicacion simétrica. Esta reduce las tensiones
que se pueden generar en una comunicacion asimétrica, por lo cual, al disminuir las relaciones
de poder en la comunicacién se logra una mejor conexion entre los miembros de la comunidad
de habla.

Desde el contexto anterior, se puede sefialar que los diversos estudios analizados desde el
2006 hasta el 2017 sobre las formas de las FTN desde el &mbito nacional e internacional son
determinantes en los siguientes aspectos: primero, el uso de las formulas nominales en el habla
juvenil desde la ultima década ha cambiado tanto en conversaciones informales como
semiformales. Segundo, los jovenes que provienen de las zonas rurales tienden a hacer mayor
uso de formas pronominales. Tercero, los jovenes usan las formas nominales con fines
solidarios, de armonia, de carifio y camaraderia en sus conversaciones diarias con el fin de
mantener activos los lazos de amistad, solidaridad y compafiia establecidos entre amigos,
colegas y compafieros. Cuarto, las formulas nominales juveniles han sido resignificadas,
perdiendo asi su significado denotativo. Por dltimo, las formas de tratamiento nominales
presentan una gran variedad de acuerdo con la comunidad de habla.

En conclusion, se evidencia que las investigaciones acerca de FTN en el habla juvenil se
han centrado en la compresion de las dinamicas sociolingiisticas, sociopragmaticas y
pragmaticas, y en la caracterizacion morfoldgica en algunos grupos juveniles y en el espafiol
general de algunas ciudades capitales y paises. Esto evidencia la falta de estudios sobre las FTN
como un rasgo que hace parte de la identidad lingtistica juvenil. Por ello, a partir del panorama

anteriormente planteado se formula la siguiente pregunta de investigacion para este estudio.
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Capitulo 3. PREGUNTA DE INVESTIGACION Y OBJETIVOS

3.1. PREGUNTA DE INVESTIGACION

¢Como se vincula el uso de las formulas de tratamiento nominales en la configuracion de la

identidad linguistica de los jovenes residentes en la localidad de Kennedy?

3.2. OBJETIVOS
3.2.1. Objetivo general
Analizar las FTN como elemento de identidad linglistica en la comunidad de habla juvenil de
la localidad de Kennedy.
3. 2. 2. Objetivos especificos
1.  Determinar desde la frecuencia de uso las formulas de tratamiento nominales mas
representativas en las interacciones comunicativas de los jovenes de la localidad de Kennedy.

2. Comprender el empleo de las formulas de tratamiento nominales presentes en los tres

ambitos comunicativos juveniles: amistad, familiar y social.

3. Establecer la relacion entre el uso de las FTN con la identidad linguistica de los jovenes

de la localidad de Kennedy.
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Capitulo 4. MARCO CONCEPTUAL

4.1. HABLA JUVENIL

El habla juvenil afronta una serie de problemaéticas relacionadas con su definicion. La
primera de ellas, radica en las diferentes posturas asumidas por la literatura especializada, lo
cual deriva en que no haya un consenso. En segunda instancia, existe una tendencia a establecer
el lenguaje juvenil como sinénimo de habla juvenil®. De manera que, estas dos nociones se
emplean indistintamente De ahi su uso como equivalencia. En tercer lugar, el uso indistinto
entre lenguaje y habla no tiene en cuenta la diferencia entre los mismos: lenguaje como facultad
que nos da la naturaleza (De Saussure, 1945), mientras que, el habla es un acto individual de
voluntad y de inteligencia donde el sujeto hablante utiliza el cddigo de la lengua con miras a
expresar su pensamiento personal (De Saussure, 1945) Dadas estas distinciones, se aborda la
nocion de habla juvenil en este marco conceptual porque permite delimitar el objeto de estudio,
que para este caso es la incidencia de las FTN juveniles como rasgo de identidad lingtistica.

Una primera aproximacion se postula desde Pimienta (2015) quien sefiala que: “El habla
juvenil es un fendmeno internacional que se distingue de pais en pais” (p. 02). Esta afirmacion
permite reconocer que bajo la denominacién de habla juvenil existen una serie de fendmenos
sociales, que se pueden agrupar en factores culturales, sociales, econdémicos, geograficos,
tecnoldgicos y generacionales. Por tanto, el habla juvenil se puede configurar y caracterizar de
acuerdo con el contexto geografico junto con los factores mencionados previamente segin sea
donde se halle el grupo juvenil objeto de estudio.

Por lo tanto, la concretizacion del habla juvenil se propicia en situaciones informales,
mientras que, en espacios formales dichas caracteristicas (uso de vulgarismos, palabras
altisonantes, acortamiento de palabras, etc) se hacen ausentes; puesto que se tiende a emplear
un registro formal. Por esta razon, el habla de los jovenes responde a situaciones comunes
propias de las actividades adelantadas por este grupo etario. Los marcos contextuales

comunicativos estan situados en los espacios donde se privilegia la informalidad. Sus

9 La presenta investigacién se centra en el habla juvenil porque la nocidn de lenguaje abarca en sentido general
la capacidad para comunicarse (Lyons, 1984). Por tanto, si se asume la categoria de lenguaje implicaria tener en
cuenta los diversos medios que los jévenes emplean para su comunicacion diaria, tales como: el vestuario, los
grafitis, los sonidos cripticos, entre otros.
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actividades no estan inmersas en ambitos netamente formales sino coloquiales derivados de sus
practicas socioculturales.

Los aspectos mencionados previamente ilustran como el habla juvenil se configura a partir
de los siguientes ejes sociolinguisticos: el diastratico, el diafasico y el diatopico. Rios (2010)

afirma que:

Para estudiar el habla juvenil debemos tomar en cuenta que se produce en una variacion
diastratica, en concreto la edad, y de acuerdo con un registro diafasico; el interlocutor y
el contexto comunicativo influirdn en la seleccion del lenguaje, [...] pero presenta

también rasgos diatopicos propios de la region a la que pertenece (p. 129).

Segun lo sefialado, el habla juvenil se configura de acuerdo con los ejes sociolinglisticos
donde esté inmerso el joven: diacronico, diatdpico, diastratico, diafasico. EI primero de ellos,
el tiempo y los procesos histdricos permean el habla juvenil por Io menos en su Iéxico cotidiano.
De manera que, el habla juvenil incorpora una serie de items léxicos, que responden a unos
fendmenos temporales, tales como: la tecnologia, mass media, redes sociales, entre otros. El
segundo, el contexto geografico, también imprime en el habla juvenil una serie de rasgos
dialectales, que sefialan una diferenciacion sustancial entre dos contextos. El espacio, entonces,
se suma como un factor preponderante para el joven y su habla dado que sitta al joven en un
contexto singular. El tercero, la sociedad, es otro factor que incide de forma clara en la
formacion del habla juvenil, pues en él se articula el estrato socioeconémico, las ocupaciones,
sus practicas cotidianas, el nivel educativo, entre otros. Por Gltimo, el contexto situacional
propicia el uso de diferentes registros estilisticos, que se ajustan de acuerdo con la situacion
comunicativa. Por tanto, los ejes sociolinguisticos descritos favorecen la aparicion del habla con
unas caracteristicas y estilo propio que tiende a alejarse del habla estandar.

Desde esta perspectiva, se considera el habla juvenil como una variedad establecida a
partir de una serie de variables sociales, las cuales determinan y configuran la actuacion
individual del joven de acuerdo con una situacion de espacio- tiempo, contexto situacional y
social. Estos cuatros aspectos sociales determinan el comportamiento lingiistico adoptado por
el joven dentro de su comunidad de habla. Asi pues, el joven es un sujeto que posee un habla

CcoN rasgos propios.
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Ahora bien, Rios (2011), subraya que el habla juvenil se inscribe desde dos puntos
centrales: la comunicacion y la cultura. El joven en su interaccion social se ve inmerso en
procesos de comunicacion donde hace uso de su reportorio léxico, que estd mediado por
aspectos sociales: edad, nivel de instruccién, género y clase social. Por lo tanto, su codigo no es
improvisado, sino que hace parte de los recursos linguisticos de los cuales disponen en su
contexto comunicacional. En efecto, el habla juvenil se establece como una respuesta inmediata
a las necesidades sociocomunicativas de acuerdo con los contextos y situaciones en donde el
joven se ve inmerso. Por ello, cada situacion de comunicacion demanda al joven una adecuacion
de su repertorio léxico y de su competencia comunicativa para poder responder de manera
efectiva a lo requerido por sujetos ajenos a su red social.

Otros elementos fundamentales que ayudan a caracterizar y configurar el habla juvenil
son “el contexto verbal y extraverbal y la situacion” como lo indica Hernandez (s.f. pp. 13-14).
En el primero, se encuentran inmersos tanto los interlocutores como el mensaje, quienes
establecen una dinamicidad dual en la comunicacion. De ahi que, la situacién en el habla juvenil
adquiere un papel preponderante, puesto que este determina el Iéxico a usar. Y, a su vez, facilita
la comprension del significado de las palabras emitidas por el emisor. Esta afirmacion es
corroborada por Coseriu (1962) cuando sefiala que el signo linguistico adquiere su verdadero
significado a partir del contexto.

Asi mismo, en el contexto verbal se encuentra una serie de factores determinantes para la
comprensién de los enunciados realizados por los jovenes, puesto que, el joven selecciona los
elementos léxicos y gramaticales a emplear en la interaccion comunicativa de acuerdo con el
mismo. En efecto, las elecciones lIéxico-gramaticales deben estar ajustadas a las circunstancias
socioespaciales requeridas por el acto de habla. Segun lo declarado por Escandell (1995) en el
contexto se hallan “factores principales como las coordenadas de tiempo y lugar” (p. 35). Desde
esta perspectiva, el habla juvenil se consolida y se significa a partir de dos aspectos centrales
del contexto en donde tiene lugar el acto comunicativo. Asi pues, la comprension de los
elementos Iéxicos se entienden mejor si son analizados a partir de la nocién espacio-tiempo.

De manera que, el habla juvenil esta determinada y configurada por las coordenadas de
espacio-tiempo. Esto se debe a que cada grupo etario permea el significado de las palabras, las
cuales adquieren diferentes connotaciones a través del tiempo. También, los elementos sociales

juegan un aspecto determinante. Segun Reyes (1996): “el contexto sociocultural es la
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configuracién de datos que proceden de condicionamientos sociales y culturales sobre el
comportamiento verbal y a su adecuacion a las diferentes circunstancias” (p. 20). Para el caso
de los jovenes, su comportamiento verbal se ajusta a los condicionamientos sociales y en
muchas ocasiones su actuar linglistico es una respuesta a las condiciones socioculturales en las
cuales les ha correspondido vivir.

Otro de los elementos propios del habla juvenil es la situacion comunicativa, la cual
propicia la comprension de algunas de las dindmicas que rigen el habla juvenil, dado que en ella
se articulan los actores que interviene en esta. Asi, se dan los siguientes aspectos: lo que se
habla, la intencion comunicativa, quien recibe el mensaje y en qué situaciones. Entonces, la
situacion comunicativa arroja datos valiosos al momento de comprender el significado y el uso
dado a los items léxicos enunciados por jovenes.

De acuerdo con los elementos descritos previamente, el habla juvenil se inserta en el
ambito de cambio generacional, pues esta presenta una tendencia a la innovacion, a la creacién
de items léxicos y propicia el cambio linglistico. Por este motivo, se puede sefialar que los
jévenes utilizan un habla distinta a la ejecutada por su comunidad linglistica. En otras palabras,
aquello denominado habla juvenil es en realidad una variedad linglistica, que esta asociada a
un grupo social con unos rasgos dados en unas esferas sociales comunes: ciberespacio
compartido, géneros musicales, interaccion comunicativa en contextos comunes, modas, uso
compartido de aparatos de Ultima tecnologia, entre otros. Asi, a partir de la interaccion
comunicativa y espacios en comun se configuran una serie de elementos gramaticales, Iéxicos,
semanticos, pragmaticos y sociolinglisticos, que permiten identificar el habla juvenil.

Rigasuto (citada por Tedesco, 2014) declara que “sin ninguna duda, el habla juvenil es un
habla con identidad propia, una forma de marcar la identidad de los jovenes, en todos los niveles
de lengua, y de diferenciarse” (p.03). Puesto en otros términos, el habla juvenil reviste de una
serie de caracteristicas propias, las cuales le permiten crear una unidad alrededor de la misma.
Es decir, el habla juvenil propicia un actuar intencionado, el cual busca lograr unos efectos en
su entorno y en el interlocutor. En este sentido, la tarea principal del joven a través de su
comunicacion diaria se fundamenta en generar una representacion de si mismo frente a los
demas miembros de su comunidad de habla. Este hecho se da de forma consciente, ya que el
joven pretende propiciar una representacién en el otro de su ser y, al mismo tiempo, de su grupo

generacional. Esto se da gracias a los fuertes lazos establecidos en la red social a la cual se
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inscribe el joven. En sintesis, el habla juvenil implica un comportamiento social, que esta ligado
a la trasmision de una imagen de un grupo etario: la juventud. Asi pues, el habla juvenil se
caracteriza por presentar una serie de rasgos linguisticos y sociales, los cuales se mencionan a

continuacion.

4.1.1. Caracteristicas del habla juvenil.

Las caracteristicas del habla juvenil se vinculan en todos los niveles de la lengua y se
hacen mas evidentes en el nivel léxico, a través de diversos mecanismos como neologismos,
extranjerismos, calcos, préstamos Iéxicos, entre otros. En el nivel seméntico se halla la
resemantizacion, uso de palabras tabu y eufemismos. Para el nivel morfoldgico se destaca el
uso continuo de afijos y acortamientos léxicos. En nivel sintactico se encuentran enunciados
interjectivos. A nivel pragmatico se tiende a emplear la cortesia como una estrategia
conversacional, mas no como una norma social.

En primer lugar, los jévenes introducen neologismos porque necesitan adaptar su habla a
las nuevas necesidades comunicativas. De ahi que los antiguos items Iéxicos no respondan de
manera asertiva a su interaccion. Por lo cual, los jovenes se ven motivados a generar alternativas
Iéxicas que no estan en consonancia con la norma estandarizada de su comunidad linguistica.
De acuerdo con lo expresado por Rodriguez (2002): “las hablas del grupo de caracter juvenil
[...] se caracterizan por [...] distinguirse de la lengua estandar” (p. 34). El habla juvenil no se
considera estandar porque posee nuevos elementos linglisticos, que no estan registrados o
aceptados por la comunidad linguistica. Sus elementos son producto de la creacion léxica y la
innovacion, por lo tanto, los vocablos usados en el habla juvenil son propios de las comunidades
de habla juvenil.

Se puede observar, entonces, que la distancia establecida entre el habla juvenil y el habla
estandar radica fundamentalmente tanto en el significado de algunos términos como en los
contextos situaciones del intercambio comunicativo. Claro estd que estos dos hechos no
explican todo el fendmeno linguistico de distanciamiento entre lengua juvenil versus lengua
estandarizada, pero permite entender uno de los elementos principales.

En segundo lugar, el habla juvenil se determina a partir de la resemantizacién de los items

Iéxicos. Ese proceso se lleva a cabo por la asignacion de un nuevo significado a un vocablo ya
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existente. Es decir, se hace una reconstruccion de significado a partir de un significante
preexistente cuyo objeto es manifestar una nueva configuracion del item léxico en lo
concerniente a su significado. Para ilustrar este aspecto desde el habla juvenil se puede tomar
como ejemplo la palabra chévere o parce tal como lo sefiala Castafieda (2005), el primer item
Iéxico, se resemantizo a partir del uso establecido por las subculturas juveniles perdiendo su
significado original, el cual era valiente; mientras que, el segundo emergié en el ambito
marginal de los jovenes de las comunas de Medellin?®,

Los dos anteriores items Iéxicos reflejan que el habla juvenil no se puede definir como
una moda inserta en un grupo etario, sino que en ella existe todo un andamiaje linguistico, el
cual responde a unas necesidades e intenciones comunicativas. Es asi como la resignificacién
de items léxicos adquieren aceptabilidad en los jovenes, puesto que, estas obedecen a un
principio comunicativo propio del joven. En determinadas ocasiones los términos resignificados
pasan a ser parte del inventario léxico de la lengua estandar. Por ejemplo, la palabra chévere
estd incluida en el Diccionario de la Real Academia Espafiola. Y a partir de finales del siglo XX
gan6 gran aceptabilidad en el espafiol continental de manera que la RAE lo acept6 en su
diccionario de la décima tercera edicion.

Segun lo afirma Rodriguez (2002): “a pesar del caracter extremadamente efimero que
acompafia a la mayoria de las expresiones juveniles, lo normal es que algunas de ellas
permanezcan por un tiempo en uso” (p. 35). Este es el caso de la palabra parcero, la cual nace
en un contexto delincuencial en las comunas de Medellin, pero que con el tiempo es adoptada
por los jovenes de estratos altos de Medellin, quienes la convierten en parte de su habla cotidiana
y se extienden luego en todo el pais.

En tercer lugar, el habla juvenil reviste una serie de préstamos léxicos. Este es un de los
fendmenos mas latentes en el habla juvenil gracias a fenémenos sociales como la globalizacién
y el uso constante de lenguas francas. La propagacion y adopcién de los préstamos linguisticos
por parte de los jovenes se debe a los medios de comunicacion, los cuales diariamente
introducen elementos léxicos provenientes de lenguas extranjeras: el inglés, el frances, entre
otras. Otro medio que facilita el fendmeno de adopcion de préstamos linguisticos en las
comunidades de habla juveniles son las herramientas tecnoldgicas como tabletas, videojuegos

y teléfonos inteligentes.

10 En la actualidad su uso estd ampliamente aceptado por la comunidad lingiiistica colombiana.
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Para el caso del habla juvenil bogotana la lengua que mas aporta préstamos lingisticos
es el inglés. Rodriguez (2002) afirma que: “los préstamos de origen foraneo tienen un color
predominantemente anglicista” (p.45). La influencia del inglés como lengua cultural,
tecnoldgica, econdmica y de entretenimiento ha llevado a la incorporacion de términos Iéxicos,
que en algunos casos no existe una traduccion posible lo cual obliga a adoptar dicho término.

Cabe resaltar ademas que el papel preponderante que han tenido algunos géneros
musicales, tales como: el rock y el pop, que han sido acogidos por los jévenes en su cotidianidad.
La masica ha traido consigo una gran cantidad de palabras extranjeras, las cuales han sido
adoptadas por los jovenes. En la gran mayoria de los casos, en principio, se da por acto repetitivo
de algunos items Iéxicos contenidos en las canciones. Luego, estos son incorporados en el 1éxico
cotidiano del joven; para ser posteriormente resignificados, tales como: marica que significa
(amigo o compafiero).

En cuarto lugar, los jovenes utilizan diversas palabras tabues referidas a temas sexuales,
de drogas y de aspectos delictivos. El uso de estas palabras resulta ofensivo o descortés para los
adultos. No obstante, los jévenes con este tipo de palabras rompen con una serie de paradigmas
morales y normativos establecidos por parte de la familia y de la sociedad porque han
introducido nuevos valores y han quebrantado paradigmas institucionalizados. De acuerdo con
Rios, (2011): “El uso prolifero de palabras tabu es notorio en el habla juvenil” (p. 356). En este
sentido, es facil escuchar palabras de este estilo en los jovenes en su interaccion cotidiana en
diversas situaciones comunicativas.

De manera que, se escucha facilmente palabras como marica, sapo, gonorrea, entre otras.
La funcionalidad de este tipo de palabras se da en diversa naturaleza: como forma de
tratamiento, apelar al otro o simplemente una forma de saludo. Para Stenstroms & Myre (2006):
“las palabras tables [...] tienen una finalidad fatica social, y que contribuyen a establecer y
reforzar la relacion entre los hablantes” (p. 356). En efecto los jovenes tienden a emplear las
palabras tables con el proposito de establecer y fortalecer lazos de camaraderia entre pares.

En quinto lugar, los jovenes recurren al uso de afijos -prefijos y sufijos- para la formacion
de nuevos vocablos. Los afijos se afiaden principalmente a sustantivos, verbos, adjetivos y
adverbios. De manera que, los jovenes usan constantemente prefijos para intensificar el
significado de los items Iéxicos: remami, rebonita, refull, rerapido, entre otros. En la mayoria

de ocasiones se pretende dar una intensificacion a la categoria Iéxica. También, como se puede
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notar en la palabra refull se agrega un prefijo a un extranjerismo. De manera similar, se
encuentra el uso constante de sufijos. Como lo declara Casado (2002), el habla juvenil esta
presente el uso de sufijos —ata, -ota, -eta. A partir de este uso excesivo de afijos se logra la
intensificacion del sentido de los términos a los que se le afiade los sufijos: relinda, supercool,

En sexto lugar, otra de las caracteristicas fundamentales presentes en el habla juvenil son
los acortamientos Iéxicos en sustantivos, principalmente. Este aspecto podria ser vinculado a la
economia linguistica, la cual se comprende como la tendencia a la simplificacion de las palabras
y a hacer el minimo esfuerzo en la pronunciacion. Los jovenes son conscientes del acortamiento
de las palabras tanto de nombres simples como de compuestos. Por ejemplo, Maria Paulina se
reduce a Mapa. Sin embargo, no se debe confundir los acortamientos Iéxicos juveniles con otros
instituidos tradicionalmente. Para Casado (2002): “al lado de los acortamientos de factura
tradicional, se practican en el lenguaje juvenil segmentaciones de palabras: [...] estupa “brigada
especial de estupefacientes” (p. 60). Los acortamientos léxicos presentes en el habla juvenil se
distancia de los tradicionales, puesto que, una expresion se reduce a tres silabas y se modifican
las vocales. De forma que se distancian del acortamiento tradicional de nombres comunes como
zoo por zooldgico.

En séptimo lugar, se da el uso constante de muletillas durante cualquier situacion
comunicativa, ya sea entre pares 0 con personas que no pertenecen al grupo de amigos o
conocidos. Las muletillas se destacan en el habla juvenil porque permiten mantener el discurso
sin necesidad de hacer pausas; es decir, estas sustituyen algunos elementos faltantes del
discurso. En la mayoria de situaciones son palabras comodines o interjecciones. Otras de sus
funciones discursivas son la facilidad para retomar la comunicacién, reorganizar las ideas que
se pretenden exponer, evaluar lo expresado por el interlocutor, entre otras.

Las muletillas permiten al joven hacer pausas breves para organizar o repensar sus
interacciones cotidianas cuando no se posee la informacion o el conocimiento suficiente de lo
gue se pretende decir a continuacion o existe una duda sobre sus planteamientos. Estas se
insertan en las situaciones discursivas porque facilitan los procesos comunicativos y son
fundamentales para sus actos de habla. Stenstroms y Myre (2006) sefialan que “las muletillas,
siendo el principal propoésito evitar vacios en el habla. [...]. Los elementos faticos tienen,
ademas un fuerte efecto de creador de alianza, al contribuir al establecimiento del contacto y el

mantenimiento del mismo” (p. 355). Esta afirmacion corrobora la importancia de las muletillas
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en el habla juvenil para mantener un discurso sin interrupciones debido a la falta de
conocimiento sobre determinado tema u otro factor posible que no permita la fluidez en la
situacion discursiva. En efecto, se puede entender la muletilla como un recurso del habla juvenil
para prolongar el discurso.

En octavo lugar, se destacan los enunciados interjectivos como elementos para hacer
énfasis en determinados aspectos del habla, los cuales son empleados con el propdsito de
expresar emotividad y, ademas sirven para apelar al interlocutor. Los enunciados se presentan
con alta frecuencia en el habla juvenil; por tanto, los enunciados interjectivos se adectan a las
situaciones comunicativas del joven en contextos informales. Segun lo sefiala Herrero (2002):
“-los enunciados interjectivos- formados por interjecciones propias o, en general impropias-
aparecen sobre todo de forma sintética, la mayoria como vehiculo de subjetividad, o estado
emocional del hablante, ligados a una funcion expresiva” (p. 73). Desde esta afirmacion, se
comprende que los enunciados interjectivos se sitan de manera permanente en el habla juvenil
como una forma de manifestar su emotividad, subjetividad, sus estados de &nimo y sus
relaciones sociales.

En noveno lugar, se presentan los calcos linglisticos como una manifestacion de la
adopcion de los extranjerismos, particularmente anglicismos. La adopcion de calcos linglisticos
se establece para ocultar algunos eventos delictivos o sociales. Para ello, los calcos linglisticos
se adaptan al sistema fonoldgico y ortografico del espafiol. Para ilustrar este fenémeno
Rodriguez (2002) declara que: “alin menos observable se hace en los calcos, o sea, en las voces
traducidas al castellano: viaje (<trip), estar alto (< to be high), estar enganchado a (<to be
hooked on) la heroina, etc” (p. 45). Estos calcos pretenden ocultar elementos delictivos
relacionados con el consumo de droga. No obstante, no todos los calcos linguisticos se
relacionan con aspectos delincuenciales dado que se encuentran otros vinculados con el ocio, el

entretenimiento, el deporte, los videojuegos, la tecnologia, entre otros.
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4.2. FORMULAS DE TRATAMIENTO

Dado que existen diversas conceptualizaciones sobre las formulas de tratamiento se hace
necesario precisar su nocion. Para tal fin, se presentan algunas de las definiciones més
representativas, para precisar su significado en el marco de la presente investigacion.

En primer lugar, se presenta la nocion planteada por Valencia (2006) quien sostiene que
las formulas de tratamiento “son el resultado de un complejo juego de patrones historicos,
sociales, psicolédgicos y lingiiisticos que determinan la interaccidon entre individuos™ (p. 569).
Desde este planteamiento, se observa que las FT se inscriben dentro del ambito linguistico
(items léxicos) y desde el contexto extralingiistico (hechos sociohistoricos y aspectos
psicolégicos de los hablantes). Por tanto, las FT operan en la lengua como un sistema de
elementos Iéxicos producto de las interacciones sociales a la luz de aspectos socioculturales y
psiquicos, segln sea la region geogréfica donde esté situado el hablante. Igualmente, para este
autor, las FT configuran las interacciones entre los miembros de la comunidad.

En segundo lugar, las FT han sido entendidas como deicticos en las relaciones sociales

entre los interlocutores, al respecto Alvarez (2005) afirma que:

Las formulas de tratamiento o deicticos sociales representan una de las manifestaciones
mas evidentes de la relacion entre la cortesia como norma de conducta social y el
lenguaje. La propia necesidad de su empleo y la prescripcion de una u otra [...] no viene
determinada por razones de naturaleza gramatical sino por la relacion entre los
interlocutores y la posicion relativa que ocupan en la escala social. Son por ello una

expresion linguistica de la organizacion que adopta cada sociedad (p. 28).

En este sentido, las FTN no solo obedecen a elementos gramaticales, estos se encuentran
distantes de ser items determinados por cuestiones de naturaleza gramatical, puesto que
obedecen a principios de la interaccion social. De manera que las FT son elementos Iéxicos
determinados por una comunidad linguistica 0 una comunidad de habla a los cuales los
hablantes otorgan diferentes significados de acuerdo con una conducta social asumida con el
fin de lograr una interaccion y un contacto continuo entre los miembros del grupo social. Es
decir, las formas de tratamiento son maneras de establecer un contacto social entre individuos,

quienes tienen una filiacion linguistica a una comunidad de habla determinada. Asi, la eleccion
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de las FT esta determinado por el contexto e intencién comunicativa junto con algunas
condiciones sociales como edad, estrato socioecondémico, ocupacién, nivel de instruccion y
procedencia de quienes participan en el acto comunicativo.

En tercer lugar, Bestard (2012) afirma que “las formulas de tratamiento aluden a aquellas
formulas de cortesia, nombres, hipocoristicos, apodos, pronombres personales de segunda
persona, que sirven para dirigirse a alguien” (p. 33). Segun lo afirma esta autora, la nocién de
férmula de tratamiento va mas all& del uso de pronombres, porque también se conciben como
los pseudonimos, los nombres de pila, los sobrenombres, entre otros, usados con el propdsito
de establecer contacto con el interlocutor. Estas formas usadas se inscriben dentro de un ambito
socio-contextual para que puedan ser funcionales; es decir, su uso depende de factores sociales
y del contexto. Sin estos no se podria entender de manera asertiva su dinamismo sociocultural.
De ahi que, Bestard (2012) indique lo siguiente: “estas poseen una fuerte carga social que varia
de una época a otra y de una sociedad a otra” (p. 33). Desde este postulado se puede observar
la tendencia variacionista de las FT y su capacidad para ser diferentes de una comunidad a otra,
incluso si se encuentran aspectos comunes entre ellas.

Desde este panorama, en este estudio investigativo, las formulas de tratamiento se
conciben como deicticos sociales que permiten comprender las relaciones e interacciones entre
los miembros de una comunidad linguistica a través del acto comunicativo usando items Iéxicos,
tales como: vocativos, nombres, pronombres, hipocoristicos, apodos, palabras altisonantes,
pseuddnimos, entre otros; producto de diversos factores sociales, psicoldgicos, afectivos y
politicos que sirven para dirigirse y establecer contacto con un interlocutor o apelar al mismo.

Hay que mencionar, ademas que las FT han sido abordadas desde la sociolinguistica
interaccional como un fendmeno de deixis social. Desde esta perspectiva Blas (2004) argumenta
que “los pronombres de tratamiento presentan una de las manifestaciones mas claras de la
Ilamada deixis social [...] a partir de las relaciones sociales e interpersonales que los hablantes
mantienen entre si” (p. 298). Desde esta perspectiva, las formulas de tratamiento se usan a partir
de elementos psicosociales dados entre los miembros de una comunidad linglistica, cuyos
miembros hacen uso de las mismas dependiendo de las situaciones sociales propias de la
interaccion e intencion comunicativa.

Asi mismo, las FT indican la relacion social establecida a partir de roles, tales como:

estatus social, el género, la edad, la ubicacion espacial -rural vs urbano -, grado de respeto,
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relacion afectiva entre interlocutores, nivel educativo, etc. Esta nocion es corroborada por
Carriburo (1997) quien sefiala que “las formulas de tratamiento son muy complejas y puede
intervenir una serie de factores (sociales, politicos, afectivos, psicoldgicos, etc.) a los que se
vera jugar en distintos casos” (p. 09). De manera que, las FT responden a varios factores de
indole social propios de los interlocutores y de la comunidad linglistica a la que estos
pertenecen.

Desde esta perspectiva, las FT se configuran como un elemento propio de las relaciones
interpersonales en la comunicacion cotidiana. Y desde este punto de vista su realizacion tiende
a predeterminar y configurar el habla del emisor orientada hacia el receptor. Este hecho lleva a
afirmar que discursivamente las FT son enunciadas prestando especial atencién al interlocutor
respecto de las relaciones sociales dadas entre quienes intervienen en el acto comunicativo.
Desde el enfoque establecido por Guerra (2008) “las formulas de tratamiento son aspectos
claves en la esfera interpersonal, ya que contribuyen a la negociacion de las relaciones
interpersonales al mismo tiempo que proporciona informacién sobre las relaciones entre los
interlocutores™ (p. 228). Asi, esta postura corrobora las dindmicas sociocomunicativas por las
cuales atraviesan las FT y se infiere que las FT son portadoras de cortesia positiva con el
propdsito de ser cooperativos en el intercambio comunicativo. Por ello, estan cargadas de un
significado particular dependiendo del hablante, el receptor y la situacion comunicativa.

De acuerdo con lo expresado por Carricaburo (1997), las formulas de tratamiento integran
un sistema triadico. Desde este contexto, también se presenta una clasificacion de las FT en tres
grandes categorias: las formas verbales, formas pronominales y las formas nominales. Las
primeras, estan dadas por los elementos morfolégicos propios del verbo tanto en la segunda
como en la tercera persona del singular con un tratamiento mayestatico. Las segundas, se
esbozan en un paradigma tripartito: voseo, tuteo y ustedeo. De las dos primeras se puede afirmar
que, la norma general de las comunidades de linguisticas hispanicas es voseante, tuteante y
ustedeante. Las terceras, se dan a través de grados de parentesco y camaraderia entre los
interlocutores. Las FTN se inscriben, generalmente, dentro de las comunidades de habla y, es
alli, donde adquieren un matiz de complejidad dado que su significacion depende del uso dado
por los hablantes, mas no por una norma estandar.

La clasificacion propuesta anteriormente posibilita categorizar las FT en dos grupos:

inventario cerrado (formas de tratamiento pronominales) e inventario abierto (formas de
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tratamiento nominales). Las primeras se mantienen uniformes en la comunidad linguistica, mas
no en su uso; mientras que, las segundas suelen cambiar de una comunidad a otra. Este aspecto
imposibilita la uniformidad dado que los grupos configuran sus formulas de tratamiento a partir
de criterios sociales y comunicativos. De manera que cada comunidad lingiiistica emplea unas
FTN propias o particulares del grupo social. Asi, su inventario no esta restringido ni delimitado

por aspectos geograficos, sino por el uso que hagan los hablantes de las mismas.

4.2.1. Las Formulas de Tratamiento Nominales

En el mundo hispénico las formulas de tratamiento nominales son diversas de acuerdo
con las distintas comunidades linglisticas de los paises de habla hispana. Las FTN se
constituyen un procedimiento basico para interpelar al interlocutor de manera directa y se
realizan segun las circunstancias sociales en donde se inserta o se dé la comunicacion. Por ello,
estas constituyen un inventario abierto, el cual no queda registrado en su totalidad. En palabras
de Carricaburo (1997) “las formas nominales de tratamiento pueden dividirse en dos tipos: las
denotativas y las connotativas” (p. 50). Las primeras pueden connotar aspecto como el sexo, la
edad, la época, etcétera. Las segundas denotan aspectos como el grado de familiaridad,
afectividad, la edad cronolégica por la que atraviesa el interlocutor, rasgos fisicos, morales o
intelectuales del interlocutor, procedencia étnica o racial.

De manera similar, Fontanella (1999) presenta una clasificacion muy similar a la
elaborada por Carricaburo (1997), donde las FTN se dividen de la siguiente manera: nombres
propios, patronimicos, gentilicios, nombres de parentesco, nombres que denotan edad, apodos
o0 sobrenombres, nombres de profesion, nombres que denotan o connotan amistad o confianza,
nombres de titulo, nombres de cargo o nombres que designan jerarquia. Asi pues, las FTN estan
caracterizadas por roles sociales y la camaraderia, los cuales motivan al hablante a hacer una
eleccion segun sea sus necesidades comunicativas.

A partir de las clasificaciones elaboradas por Carriburo (1997) y Fontanella (1999),
Alvarez (2005) ha elaborado una nueva propuesta que representa una sintesis de las FTN usadas
tradicionalmente en el ambito hispano. Cabe aclarar que la propuesta no es tnica en este aspecto,
puesto que cada pais contribuye a engrosar la lista de items Iéxicos usados como FTN, pero en

este trabajo investigativo se toma por ser la mas actual. A continuacion, se expone:
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Tabla 01. Vocativos de tratamiento.

De parentesco | Papa, mamd, pa, ma, hijo, hija, abuelo, abuela, nono,
Vocativos  de nona, tio, tia, primo, prima,

tratamiento

Sociales Generales Sefior, sefiora, don, dofia,
caballero, joven, nifio, nifia,
chico, chica
Doctor, licenciado, profesor,

Ocupacionales gobernador, ministro,
intendente. ..
Gallego, espafiol,  francés,
Gentilicios americano, limefio...
Entre Chata, chatilla, cielo,
Formas mujeres | salada, mona, guapa,
Nominales Nombre guapilla,  encanto,
personal preciosa
Entre Macho, tio, primo,
De amistad, | Hombres | colega, chaval,
cordialidad vy tronco, querido,
afecto tesoro
De Majo, saldo, guapo
mujeres a
hombres
Vuestra Excelencia, Su
Honorificos Excelencia, Sefioria, Su
Reverencia. ..

Nombre de Juan, Gabriel, Pablo, Laura, Juancho, Marita, Silvia,
pila Gabi...

hipocoristico

Garcia, Gutiérrez, Borrelli, Petersen, Rossi, Varela...

Patronimico

Fuente. Alvarez, A. (2005). Hablar en esparfiol. Oviedo: Ediciones Noble, S. A.
Desde la tabla anterior, se infiere que las FTN se dividen en dos categorias que de acuerdo
con Alvarez (2005) si estan orientadas hacia la solidaridad: confianza y afeccion. Las primeras
son empleadas cuando se posee un alto grado de conocimiento, intimidad y amistad entre los
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interlocutores, tales como: familiares, compafieros escuela, colegio y universidad, amigos,
colegas del trabajo, entre otros. En la segunda categoria se emplean nombres propios, mediante
la denominacién del parentesco familiar o el apellido, nombre més diminutivo, apodos, etc.
Estas se emplean, por lo general, cuando se pretende ser afectuoso o carifioso con el receptor.
Por ello, las formas nominales habran de ser afectuosas exaltando una cualidad del interlocutor.
Entre ellas se hallan formas Iéxicas como amiguito, bebé, mono, lindo, guapo, etcétera. Y su
uso esta ligado a la conexion de afectividad entre quienes participan en el intercambio
comunicativo, puesto que de lo contrario estas formas dejarian de ser carifiosas para convertirse
en ofensivas dado que no hay un grado de confianza para emplearlas. Por este motivo, su uso
se restringe para quienes ostentan grados de cercania y empatia.

Cuando las FTN se emplean desde una situacion de poder algunas de ellas se utilizan de
manera descortés entre los interlocutores, dado que las FTN estan seméanticamente cargadas de
significados sociales peyorativos, los cuales buscan afectar la imagen del interlocutor. De
acuerdo con Placencia (2010) las FTN “sirven para crear, mantener, realzar o dafiar las buenas
relaciones sociales” (p. 415). Este hecho puede darse en contextos comunicativos donde se tiene
el proposito de agredir al otro, ya que la intencién comunicativa es la que determina el
significado peyorativo de la FTN o se pretende amenazar la imagen positiva del receptor.

Las FTN también reflejan aspectos profesionales o sociales, por lo tanto, existen formas
de titulos honorificos ostentados por los interlocutores. Para lograr estas formas se recurre a los
titulos universitarios o al nombre honorifico de la profesién u ocupacion desempafiada por los
hablantes. Por ello, se usan las formas como doctor, doctora, maestro, maestra, profesor/a,
ingeniero/a, contador/a, abogado, entre otros. De ahi que existen titulos honorificos que son
empleados con frecuencia tanto en el habla formal como informal, entre ellos: sefior conde, la
marquesa, el padre, madre superiora, reverendo, apéstol, sefior obispo, hermano, su santidad,
su majestad, mi sefiora, sefiorita, excelencia, sefior decano, etcétera. Estos estan orientados a
exaltar los cargos desempefiados por algunos miembros de la sociedad, que por lo general son
puestos de la alta clase social o del mundo religioso.

En suma, las formulas de tratamiento se inscriben dentro una serie de situaciones
sociohistdricas, sicoldgicas y linguisticas, que determinan la interaccion entre los miembros de
una comunidad linguistica o comunidad de habla; dejando entre ver al mismo tiempo las

relaciones de cortesia y la deixis social. En definitiva, el empleo de distintas formas de
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tratamiento pone en evidencia parte de la organizacion social de los individuos, quienes han
establecido una serie de interacciones bajo el parametro de estas; es decir, privilegiar el uso de
determinada forma de tratamiento conlleva a una manifestacion clara de la relacién existente

entre los participantes de la interaccion comunicativa dentro de unos contextos situados.
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4.3. LA IDENTIDAD DESDE UNA PERSPECTIVA SOCIOLINGUISTICA

Los estudios sociolinglisticos han buscado demostrar como el habla de una comunidad le
permite a esta ser identificada y reconocerse frente a otros individuos o grupos sociales, pero
también a si mismas. De manera que, las situaciones comunicativas se convierten en un rasgo
que genera identidad tanto individual como colectiva, dentro y fuera de la comunidad. Por tanto,
el habla de una comunidad le facilita al individuo cohesionarse y posicionarse ante los demas.
En efecto, el habla junto con los elementos socioculturales se convierte en el eje central
alrededor del cual ha de interpretarse la identidad de una comunidad de habla. Por ello, no se
podria hablar de identidad sin involucrar lo social y el habla.

Por consiguiente, la identidad se da a través de la dialogicidad entre aspectos sociales y la
lengua hablada por una comunidad. Asi, la identidad obedece a diversos factores, los cuales le

dan las siguientes caracteristicas. De acuerdo con Omoniyi y White (2006):

La identidad no es fijal!, esta se construye dentro de contextos establecidos y puede
variar de un contexto a otro, los contextos son moderados y definidos por la intervencion
de variables sociales y expresadas a través del lenguaje. La identidad es un factor
destacado en cada contexto comunicativo, ella informa las relaciones sociales. Ademas
informa los intercambios comunicativos caracteristicos del grupo social; mas de una
identidad puede ser articulada en un contexto dado en tal caso habra una dindmica de

identidades a manejar (p. 2)*2.

Desde la caracterizacion previa, se identifican tres elementos basicos de la identidad: la
dinamicidad del constructo, la importancia del contexto y los intercambios comunicativos. El

primer aspecto, destaca la identidad como una nocion que esta en permanente construccion por

1 Omoniyi & White (2006) adoptan una perspectiva posestructuralista de la nocién de identidad. De igual
manera, Block (2006) afirma que: “los tedricos e investigadores generalmente han adoptado un enfoque
posestructuralista en lo concerniente a la identidad, la cual ha tendido a enfatizarse en una o mas variables
sociales que incluyen la etnia, la raza, la nacionalidad, género, clase social y lengua” (p. 38). De modo que, este
estudio se inscribe dentro de esta postura del constructo de identidad.

2 | 3 traduccidn es propia.
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parte de los miembros de la comunidad de habla. De manera que son las acciones ejercidas por
los integrantes del grupo social, quienes estan constantemente construyendo la nocién de
identidad. En este sentido, para Omoniyi y White (2006):

La identidad es un concepto complejo y problematico, ya que, como se reconoce en la
actualidad no es ni fijo y ni rigido, y estd en permanente (co)construcciéon por los
miembros de la comunidad (o asignados por otros), 0 por personas quienes comparten
determinados valores centrales o percibe que otro grupo tiene valores similares (p.12).

En este sentido, la dinamicidad de los fendmenos sociales y del cambio constante del
habla no permite caracterizar a la identidad como un fenémeno de caracter estético debido a sus
dos componentes cambiantes: los elementos socioculturales y la lengua. Entonces, la identidad
es un producto cuya elaboracién se lleva a cabo a partir de la interaccién entre la lengua y las
dinamicas sociales de una comunidad.

El segundo elemento, el contexto, resulta ser fundamental para poder comprender en qué
situacion temporoespacial se configuran determinados elementos que permiten a una
comunidad generar una identidad colectiva. La identidad se construye como resultado de una
interaccién constante entre los factores socioculturales, el contexto y las diversas
manifestaciones linguisticas. Estas dindmicas repercuten en la adopciéon de un determinado
comportamiento por parte de los miembros de la comunidad de habla, quienes comparten
caracteristicas comunes debido a las estructuras sociales, la cultura, el contexto y el habla.

De estas circunstancias surge el hecho de que la identidad sea una construccion colectiva
por parte de quienes comparten unos aspectos sociales y una lengua en comin. De modo que la
identidad ni se crea ni se manifiesta de forma aislada, sino que se configura a través de todos
los miembros de un grupo social y, también, de aquellos que se han unido a la comunidad por
diversos procesos sociales.

El tercer aspecto evidencia como la identidad se manifiesta en las interacciones verbales
dadas al interior del grupo social. Esta caracteristica es central en el constructo de la identidad
porque es en la comunicacién cotidiana donde los hablantes manifiestan sus valores sociales.

Los hablantes expresan su identidad(es) en cada acto verbal.
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Dentro de este contexto, la identidad se establece tanto de manera individual como
colectiva. Este principio rector de la identidad permite al individuo tener su propia filiacion con
los demés miembros de su comunidad de habla a partir de su actuar linguistico y social; pero,
al mismo tiempo, el hablante no esté solo y, por ello, interactia de manera constante con otros

hablantes que tienen su misma filiacion linguistica y social. Como lo afirma Edwards (2009):

Nuestras caracteristicas personales derivan de la socializacion dentro de un grupo (o,
mas bien, de los grupos) a los que pertenecemos; un contexto social particular se define
como parte fundamental por el cual la identidad de una persona puede ser construida (p.
20).

En efecto, la identidad individual es producto de la interaccion con otros a partir de los
elementos sociales y linglisticos. En consecuencia, el individuo toma elementos de otros
miembros de su grupo con quienes no interactia de manera constante o esporadica.

Por tanto, en la construccién de identidad son esenciales algunos aspectos sociales, que
se manifiestan en variables sociales, las cuales se evidencian a través del habla de cada individuo
durante la interaccion verbal. En consecuencia, el habla del grupo determina en gran medida los
enunciados de cada miembro de la comunidad. Es asi como el individuo acepta o rechaza
determinados valores y practicas sociales y linguisticas llevadas a cabo al interior del grupo.
Asi pues, la construccion de la identidad pone en juego aspectos sociales de la comunidad y su
lengua, que son recreados por cada sujeto miembro de la misma. En esta dialogicidad es el habla
la que media en este proceso de adopcion o rechazado de ideologias o valores. Por consiguiente,
la lengua materializada en el habla se convierte no solo en la herramienta para llegar a consensos
sobre caracteristicas comunes, sino también esta es una marca de identidad en el grupo. Como
precisa Edwards (2009):

Una lengua implica [...] una vinculacién de la persona con los demas. Pero la
importancia de la lengua como un marcador de identidad es mas evidente que ello: todo
el mundo utiliza variaciones en el acento, las variaciones dialectales y de la lengua revela
la pertenencia de los hablantes a una comunidad de habla en particular, a una clase social

y a una etnia y a un grupo nacional (p. 21).
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Como lo hace notar Edwards (2009), la lengua como marcador de identidad va mas alla
del intercambio verbal y transciende a los aspectos propios de la lengua que tiene cada grupo
humano, tales como: el dialecto, el registro usado en sus conversaciones, su acento, la clase, la
etnia, entre otras variables sociales que permiten construir la identidad. Al respecto Edwards
(2009) afirma que:

[...] Tales variaciones son obvias cuando las agrupaciones se basan en el género, la edad
o expandiendo el enfoque linguistico para incluir jergas, registros y estilos: ocupacion,
el club o la pandilla de membresia, la afiliacion politica, la confesion religiosa, etc. (p.
21).

Esto es, el habla de una comunidad presenta variaciones, las cuales permiten generar un
vinculo de sus miembros por el hecho de hablar una misma variedad. Asi mismo, las variables
sociales coadyudan en la conformacion de la identidad por su incidencia en el habla. Es decir,
la variedad linguistica y las variables sociales se agrupan para contribuir a la formacion de la
identidad de un grupo social.

De acuerdo con lo mencionado en las lineas anteriores, se infiere que los factores sociales
se manifiestan en la interaccion comunicativa cotidiana entre los miembros de una comunidad
de habla y, por ende, los factores como género, edad, la ocupacion, el registro empleado, la
pertenencia a un club o pandilla, entre otros, resultan determinantes al momento de hacer la
(co)construccidn de la identidad. De modo que, los factores sociales se articulan en la lengua y
estos son reflejados a través de la misma. Por lo tanto, la lengua se convierte en el principal
factor para expresar la identidad de una comunidad de habla. La lengua, entonces, se posiciona
como el elemento central tanto para los intercambios verbales como también para identificarse
dentro y fuera de la comunidad de habla, siendo este sinébnimo de pertenencia o filiacién a un
grupo o comunidad.

Es decir, la lengua cumple un doble proposito dentro de la comunidad de habla. En primer
lugar, le permite al sujeto expresar determinados valores e ideologias compartidas por la gran
mayoria de sus miembros y, segundo, el uso de la misma informa o deja ver una identidad de

grupo. La lengua se configura como el vehiculo sobre el cual se porta la identidad de un grupo.
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La membrecia a una comunidad de habla no es suficiente para adoptar sus valores sociales
y su comportamiento linguistico, sino que es la participacion activa en si misma la que facilita
la generacion de la identidad junto con la creacion de vinculos fuertes con la comunidad. De
acuerdo con lo sefialado por Block (2009): “ser participes activos en las practicas comunitarias
sociales conlleva a la construccién de identidades” (p. 49). La participacion activa esta ligada a
unas practicas comunitarias, las cuales permitan al individuo construir una identidad. Como
consecuencia, la participacion social activa no es solo ser parte de eventos socioculturales
llevados a cabo por la comunidad, sino que va mas alld de ello; significa involucrarse en
practicas sociodiscursivas de manera efectiva en los procesos adelantados en la comunidad, para
generar unos valores identitarios propios de la comunidad de habla.

Desde este panorama, se puede sefialar una identidad fundamentada en el habla, ya sea a
través de los dialectos, sociolectos, idiolectos o por un elemento linguistico propio de una
comunidad de habla. La identidad producto de la lengua conlleva en los hablantes a la toma de
consciencia sobre su actuar lingtistico dentro y fuera de su grupo social. Por tanto, la adopcion
de dichos marcadores en el habla implica un agenciamiento y apropiacién de sus recursos
linguisticos para poder posicionarse frente al otro, no solo para ser diferente, sino para
evidenciar una caracteristica propia de la lengua de la comunidad.

Por dltimo, es importante sefialar que en la presente investigacion la identidad es una
nocion en constante construccién por parte de una comunidad de habla en donde intervienen
diferentes variables sociales para su conformacion, la cual se configura de manera individual y
colectiva. Su elaboracion se fundamenta a partir de la suma de elementos sociales y linguisticos,
ya sean estos propios o adoptados de otras comunidades. La identidad se define entonces como
un constructo teoérico en principio, que luego se materializa a través del habla de una comunidad

desde diferentes ambitos de la interaccion cotidiana.
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4.4, IDENTIDAD LINGUISTICA

La identidad linglistica es una categoria que surgié en el campo de la antropologia
linglistica a partir de la segunda mitad del siglo XX. Este concepto ha sido poco abordado desde
otras disciplinas ajenas a la antropologia, pero en las ultimas décadas ha emergido un interées
particular en disciplinas como la sociolinguistica con el propdésito de indagar como a partir del
lenguaje y de fendmenos sociales los hablantes crean vinculos identitarios dentro de sus
comunidades de habla.

En primer lugar, la identidad linguistica se ha definido, de acuerdo con Martinez y Mora
(2008) como “el vinculo que crea el individuo con la comunidad de habla de la que se hace
miembro y cuya variedad de lengua adopta como suya propia” (p. 86). Desde esta perspectiva,
esta nocidn se puede comprender en dos categorias esenciales: la primera, la relacion establecida
del individuo con una comunidad de habla a la cual se inscribe y; la segunda, adopcién y uso
de la variedad linglistica empleada por la comunidad. Estas dos categorias conllevan a pensar
que un individuo se vincula a una comunidad de habla a través de sus practicas sociodiscursivas,
y, asimismo, la adopta como propia.

Se debe mencionar ademas que la identidad linglistica no es un rasgo innato en el
individuo, puesto que ella es una construccién que se configura a lo largo de la vida del ser
humano. Al ser una elaboracién, la identidad linglistica esta permeada por diversos factores en
su proceso de construccién y se destaca la dinamicidad presente en su configuracién. En las
palabras de Martinez y Mora (2008) “la identidad lingiiistica no es innata, sino que se va
configurando, desarrollando, transformando en relacion dialéctica con aspectos de la vida
biologica, material, social, y posee como caracteristica fundante la policausalidad” (p. 56).
Desde esta afirmacion, se sefiala que la construccion de la identidad se da a partir de elementos
materiales y sociales que se hallan en el contexto sociocultural del hablante.

En segundo lugar, es imposible afirmar un origen exclusivo de donde emerge la identidad
linglistica, puesto que, es un proceso que involucra varias fases de desarrollo. Asi, este hecho

implica pensarla desde distintos ambitos. Para Martinez y Mora (2008) “tiene una génesis
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compleja, un desarrollo que no es lineal, que no es sélo causa/efecto, que no tiene una sola
direccidn, por lo que se torna indeterminada, circunstancial, mas que permanente, construida
dindmica y reciprocamente” (p. 86). De acuerdo con lo expresado por los autores, hablar de un
origen Unico de la identidad linguistica seria un sin sentido porque los factores que facilitan su
surgimiento son diversos, entre ellos: sociales, sicolégicos, sociologicos, bioldgicos y
linglisticos.

Adicionalmente, se debe pensar la identidad linguistica como una nocion que se puede
determinar a través de la comunicacion diaria a partir de los actos de habla realizados por los
individuos. Segun Martinez & Mora (2008) “las opciones lingiiisticas y conversacionales
pueden verse como actos de identidad” (p. 87). Por ello, los items 1éxicos propias del habla
juvenil no deben simplemente denominarse variacion linglistica producto de la variable social
edad; sino que, por el contrario, estos deben interpretarse como el medio para configurar su
habla identitariamente. En suma, los jovenes adaptan su habla de acuerdo con sus caracteristicas
de grupo social con necesidades e intereses particulares y colectivos que convergen en una sola
perspectiva: ser diferente a “los otros” 0 igual.

Ahora bien, en relacién con la construccion de la identidad linglistica se afirma que es
multimodal, dado que, se deriva desde diferentes perspectivas: la cognitiva, la sicosocial y la
conductual. La primera de ellas, se representa en las creencias y conocimientos de habla
respecto a la comunidad de habla y frente a las otras. La segunda, se halla inmersa en todas las
acciones cotidianas sean reales o simbdlicas, que determinan el quehacer linguistico individual-
comunitario. La tercera de estas, se manifiesta a través de las acciones o conductas asumidas
por el hablante ante su propia variedad de lengua y ante las otras variedades. Estas tres
perspectivas permiten una construccién y configuracion de la identidad linguistica de un sujeto
de habla, para luego pensarse como miembro de una comunidad de habla.

También, se plantea que la nocion de identidad linguistica es reciente dentro de los
estudios abordados desde la sociolinglistica. En efecto, las definiciones presentadas

anteriormente tienen unas caracteristicas en coman como lo plantea Sung-Yul (2012)

La identidad linguistica puede referirse al sentido de pertenecer a una comunidad

mediada a través de los recursos simbdlicos de la lengua, o a las diferentes variantes
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maneras en las cuales llegamos a entender la relacion entre nuestra lengua y nosotros
mismos (p. 1).

Desde esta perspectiva, se infiere que dentro de la identidad linguistica subyacen una serie
de recursos de naturaleza simbdlica que contribuyen al desarrollo de las interacciones
comunicativas.

En definitiva, la identidad linguistica es el resultado de un proceso complejo de acciones
individuales y colectivas de orden social, cultural, sicolégico y linguistico; es decir, es
multimodal, la cual permite al individuo crear vinculos con una comunidad de habla, cuya base
de construccién son las manifestaciones sociodiscursivas ya sean estas orales o escritas. Por
tanto, la identidad linglistica estd fundamentada en el habla o variedad de una lengua adoptada
por unos individuos, quienes hacen uso de la misma con propdsitos comunes: expresar una
realidad linglistica a través de un cddigo compartido con unas caracteristicas particulares, el
cual da la sensacion de sentido de pertenencia a un grupo o comunidad, que, a su vez, distingue

de otros grupos sociales.
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Capitulo 5. MARCO METODOLOGICO

5.1. Tipo de investigacion

La presente investigacion se enmarca dentro del enfoque cualitativo con alcance
descriptivo de corte sociolinguistico. Se inscribe en este enfoque porque busca comprender y
analizar como las Formulas de Tratamiento Nominales son un elemento que hace parte de la
configuracién de la identidad linguistica de los jovenes de la localidad de Kennedy. Se explora,
describe y, luego formula un planteamiento tedrico desde una perspectiva deductiva. Para
Hernandez, et al., (2010), “la investigacion cualitativa se enfoca a comprender y profundizar
los fendmenos, explorandolos desde la perspectiva de los participantes en su ambiente natural
y en relacion con el contexto” (p. 364). Desde esta nocion, la investigacion cualitativa permite
una medicion fiable del fendmeno a estudiar o de la realidad social. Al mismo tiempo, la
subjetividad se hace presente, pues la realidad a estudiar se interpreta desde la perspectiva de
los sujetos involucrados en el estudio investigativo, es decir, se analiza la conducta de los
individuos haciendo una lectura segun sean los objetivos del investigador.

Es asi como la investigacion cualitativa indaga por situaciones naturales de los
participantes involucrados en el estudio. Que para el presente caso son las FTN como rasgo de
identidad linglistica en la comunidad juvenil de la localidad octava de Bogota D.C. Esta nocion
es corrobora por Gibbs (2012) cuando sefiala que: “La investigacion cualitativa se puede basar
en la observacion o el registro de las practicas de interaccion y comunicacion” (p. 13). De
manera que, este trabajo investigativo se sustenta bajo la denominacion de cualitativa porque se
centra en la observacion de las interacciones comunicativas de un grupo social en un contexto
real. Se hace especial énfasis en situaciones dialdgicas adelantadas por jovenes en sus ambitos
de accion social. Esto es, los contextos discursivos juveniles generan filiaciones al interior de
la comunidad de habla. Por ende, el estudio del habla juvenil, en particular, las FTN se insertan
como una caracteristica fundamental dentro de las préacticas de interaccion comunicativa de un

grupo etario especifico.
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Conviene subrayar que el estudio presenta datos estadisticos sobre el indice de frecuencia
de uso con el propdsito de determinar las FTN mas empleadas en las interacciones
comunicativas de los grupos juveniles insertos en la localidad de Kennedy. Segln sefala
Tachequel (2002) en los estudios sociolinguisticos se hace indispensable “por la diversidad y
complejidad de su analisis se deben representar solamente algunas formas de tratamiento que
tienen una frecuencia de uso relativamente alta en el grupo de hablantes” (p. 109). Por el motivo
previo, se insertan niveles porcentuales de uso de las férmulas mas representativas por cada
ambito. También se emplea el indice de frecuencia de uso debido a que “es uno de los elementos
léxicos con mayor movilidad” y en especial porque “las formas de tratamiento sufren algunas
modificaciones” (Tachequel, 2002, p. 109). No obstante, el empleo de datos estadisticos no
quiere decir que sea una investigacion de corte mixto o cuantitativa. Por el contrario, el uso de
la estadistica permite comprender mejor el fendmeno de uso de las FTN en la comunidad de
habla objeto de estudio.

El alcance de la investigacion es descriptivo, puesto que, se da cuenta de la incidencia de
las formulas de tratamiento nominales juveniles en la configuracion de la identidad linguistica
en la comunidad de habla juvenil en la localidad octava de Bogota D.C. Asi mismo, se observa
el comportamiento lingtistico de los jévenes involucrados en comunidades concretas, quienes
tienen por caracteristica particular una realizacion del habla con algunos matices
diferenciadores de la variedad del espafiol bogotano. De acuerdo con Hernandez, et al, (2010),
“los estudios descriptivos buscan especificar las propiedades, las caracteristicas y los perfiles
de las personas, grupos, comunidades, procesos, objetos o cualquier otro fenGmeno que se
someta a analisis” (p. 80). Esto es, una investigacion de alcance descriptivo se caracteriza por
evidenciar las caracteristicas, propiedades, particularidades y perfiles de un grupo social de
acuerdo con los objetivos que indagan por determinados aspectos sociales segln sea la intencion
investigativa.

La investigacion se realiza desde la sociolingiistica interaccional®®, la cual, como sefiala
Blas (2004), se interesa por “el uso del lenguaje en su contexto comunicativo y social” (p.297).
De ahi que estudio aborde las formas de tratamiento nominales como “elementos que permiten

codificar las relaciones interpersonales y sociales entre los hablantes” (p.297). Desde esta

13 El estudio se asume desde la perspectiva de andlisis de la sociolingiiistica interaccional “un interés bésico por
el uso del lenguaje en su contexto comunicativo y social” (Blas, 2004, p. 297).
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perspectiva, la investigacion aborda cuatro categorias macro de andlisis: la cortesia lingiistica
como estrategia conversacional, el poder y la solidaridad involucrados en el empleo de las FTN
en la interaccion comunicativa, la distancia y la familiaridad con los cuales se utilizan dichas
formas nominales y como se vincula el uso de las FTN en la configuracion de la identidad
linglistica de los jovenes implicados en el presente estudio, siendo este Gltimo el foco central
del estudio; de modo que las categorias anteriores contribuyen a esta perspectiva de la
investigacion. Asi pues, la investigacion se centra en el estudio de las FTN en el habla juvenil
dentro del contexto social y de las interacciones comunicativas en tres &mbitos —amistad, social
y familiar- como un mecanismo que incide en la identidad linguistica, la cual esta permeada por
diversos factores sociales. El primero de ellos es la edad, el cual es un factor determinante en
uso y eleccion de items 1éxicos para interactuar con el otro. En segundo lugar, la estratificacion
social imprime en el joven una serie de caracteristicas sociales y linguisticas que contribuyen a
determinar su forma de hablar y la manera de interactuar con el interlocutor. En tercer lugar, el
nivel educativo configura en el joven un habla mas especializada por el papel normativo de la
escuela. En este sentido, las variables sociales mencionadas previamente se insertan dentro de
la microlinguistica porque se aborda la correlacion habla juvenil, factores sociales e identidad
lingliistica. En suma, este estudio conjuga los factores lingiisticos: FTN, comportamiento
linglistico y extralinglistico —variables sociales- con el propésito de determinar si existe una
correlacion entre el uso de las FTN e identidad linglistica como un marcador distintivo con
otros grupos generacionales.

Ahora bien, sociolinglistica interaccional en el analisis de las férmulas de tratamiento
utiliza los siguientes items especializados: en primer lugar, poder y solidaridad “empleadas para
hacer referencia a la distancia social que existe entre dos interlocutores” (Moreno, 1998, p.150).
El primero supone la relacién no reciproca entre dos interlocutores y la segunda obedece a la
relacién simétrica entre las personas que intervienen en un acto comunicativo. En segundo
lugar, se recurre a la cortesia, la cual puede ser definida segin Del Saz (2000) como “la
adecuacion social a un contexto determinado, sin ignorar que el contexto contempla las
relaciones existentes entre los interlocutores” (p. 23). La cortesia ha sido estudiada desde varias
perspectivas, entre ellas: “norma social, maxima conversacional, para salvaguardar la imagen y

como un contrato conversacional” (Del Saz, 2000, p. 24). El tercero refiere a la actitud
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linglistica, esta se define como una conducta, una reaccion o respuesta a un estimulo frente a
una lengua (Moreno, 1998, p. 150).

La investigacion sociolinguistica se ocupa de las variables extralingiisticas,
especificamente las sociales, que determinan y configuran el habla y para esta investigacion las
FTN en el habla juvenil como un rasgo de identidad linguistica. De manera que, estas inciden
en la variacion del habla juvenil y su comportamiento linglistico de forma especifica en cada
contexto y respecto a fenémenos linglisticos concretos a estudiar (Moreno, 1998). Las variables
sociales tenidas en cuenta en el desarrollo de la presente investigacion son la edad —variable
dependiente-, estratificacion social y nivel educativo —variables independientes-. Se han tomado
estas porque muestran una mayor influencia sobre el habla como sefiala (Moreno, 1998).
Asimismo, se han seleccionado de acuerdo con un analisis previo del grupo generacional objeto
de estudio segun las condiciones y factores sociales presentes en la localidad de Kennedy. A
continuacion, se describen las variables extralinguisticas manifiestas en la investigacion —edad,

estratificacion social y nivel educativo-:

5.1.1. Edad

La edad esté adscrita al individuo, por tanto, es inmodificable debido a factores externos
al sujeto. Por este motivo, esta variable social ha sido muy relevante en los estudios
sociolinguisticos desde el surgimiento de esta como disciplina cientifica. Su insercién en la
mayoria de investigacion sociolingistica ocurre porque en todos los grupos sociales se destacan
o clasifican los individuos segln sus etapas cronolégicas, entre otros. De modo que, todas las
sociedades presentan unos grupos generacionales diferenciados por unos roles preestablecidos
por la organizacion de la comunidad o grupo social. Es decir, es un rasgo que siempre esta
presente en los grupos humanos sin importar su contexto geografico o condicién sociocultural.
Aunque, no en todos los grupos humanos se manifiesta de manera homogénea, puesto que
existen culturas que asignan unos atributos sociales o religiosos particulares, los cuales

dependen de criterios culturales, sociales y cosmogonicos. Es decir, algunos grupos humanos
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emplean la edad como un marcador social para poder desempefiar determinados roles dentro de
la comunidad de la cual se es miembro.

De igual modo, la edad desde la sociolinglistica se ha centrado en explicar fendmenos de
cambio linguistico y sefialar el proceso de adquisicién-aprendizaje de la lengua materna o
segunda lengua. La sociolinglistica se centra en estos ambitos de estudio dado que se ha
trabajado alrededor de hipdtesis generacionales del cambio linguistico al interior de los grupos

etarios. De acuerdo con lo sefialado por Garcia (1999)

La edad determina en ocasiones la seleccion de variedades del repertorio funcional de
una comunidad linguistica y, en otras, contribuye en modo decisivo a la formacion de
variedades grupales que tienen en el lenguaje un valor simbdlico, en verdad destacado y

relevante” (p. 187).

En este sentido, la variable extralinguistica edad permite a la comunidad linguistica
establecer cudl variedad de los grupos generaciones se ajusta mas a un reportorio idéneo para
sus situaciones comunicativas. En otras palabras, la edad incide de manera determinante en el
habla de una comunidad linguistica o grupo social.

En relacién con las hipotesis generaciones se comprende que cada grupo etario conserva
unos rasgos caracteristicos en su habla y en su variedad. Los jovenes se han considerados como
innovadores por excelencia en comparacién con otros grupos generacionales porque son
quienes introducen constantemente innovaciones, préstamos léxicos y calcos linguisticos a la
comunidad linguistica, los cuales pueden convertirse en parte del repertorio Iéxico de la misma.
Por tanto, como argumenta Garcia (1999) “la hipotesis base considera que los jovenes se
caracterizan por ser mas innovadores” (p. 187). De manera que, el factor innovacién puede
llegar a transformar las formas de comunicacion en la comunidad linglistica debido a la
introduccion de nuevos elementos Iéxicos dentro del grupo social.

Cabe aclarar que existen variedades linguisticas que son atribuidas a determinados grupos
generacionales porgue son los jovenes quienes innovan en el lenguaje y, en algunas ocasiones
las innovaciones se transforman en cambios linglisticos. Aunque, no todas las variedades
surgen de esta dinamica social. Lopez (1989) afirma que “cada generacion exhibe la norma

adquirida durante su adolescencia y primera juventud” (p. 113). Esto es, la variedad aprehendida
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durante la juventud se establece como el prototipo de lengua de la comunidad de linglistica
cuando los jovenes se conviertan en adultos. Sin embargo, Garcia (1999) platea que “seguiran
ese camino aquellas variantes que hayan desempefiado roles no centrales como marcas
grupales” (p. 188). Desde esta perspectiva, la variedad aprendida durante la juventud no siempre
es la usada por los jovenes en su adultez debido a que cada generacion adopta o rechaza

elementos linguisticos caracteristicos del grupo o comunidad juvenil.

5.1.2. Estratificacion social

La estratificacion social'* es un constructo en el cual se inscribe el individuo porque existe
un orden administrativo que plantea una jerarquia social de acuerdo con las condiciones
socioecondmicas en las que se encuentran. En el contexto donde se adelanta este estudio, la
estratificacion social se adquiere de acuerdo con la comunidad donde habita el sujeto. Esta
variable social cambia en la medida en que los seres humanos pueden transitar entre las
diferentes estratificaciones socialmente establecidas por una nacién, comunidad o grupo
religioso. Este es uno de los factores sociales que ha mostrado mas cambios en la lengua y, a su
vez, quienes pertenecen a una estratificacion social baja son los motivadores de primer orden
para el cambio linglistico y adopcion de habla denominadas dentro de la comunidad linguistica
como prestigiosa. Blas (2004) subraya que “los estudios sociolingiiisticos estan intimamente
relacionados con el andlisis de factores socioculturales y econémicos, cuya incidencia en la
variacion esta fuera de toda duda” (p. 208). Esta perspectiva corrobora la importancia de la
estratificacion social en los estudios sociolinglisticos, ya que permite analizar la incidencia de
los factores socioeconémicos en el habla.

Desde el postulado anterior, la variable extralinglistica estraficacion social es un
fendmeno social en donde convergen las siguientes dinamicas socioculturales: “el acceso a

bienes y servicios presentes en el ambito del mercado [...], prestigio y poder social, el poder

14 L a presente investigacién no adopta la nocidn de clase social, sino estratificacién social. No es una decisién
arbitraria, por el contrario, corresponde a las dindmicas socioecondmicas donde se hallan inmersos los
informantes; dado que, la politica colombiana del Departamento Administrativo Nacional de Estadistica -DANE-
asi lo registra en su forma de presentar los datos a partir de estratos sociales. Por tanto, este estudio vincula la
perspectiva adoptada por el DANE.

54



politico” (Sémbler, 2006, p. 13). De manera que el término estratificacion social implica “una
diferenciacion social que transcurre entorno a distribucion de bienes y servicios” (Sémbler,
2006). De modo que, el hablante registra usos particulares en su habla dependiendo de su nivel
de estratificacion social.

Asi pues, el habla se inscribe dentro de la estratificacion social de la siguiente manera:
estrato alto, los individuos pertenecientes hacen uso de un habla normativa y estandarizada. Es
asi como esta se convierte en el referente para los estratos inferiores. Esto indica que el habla
del estrato alto es un indicador de prestigio social, y otros estratos tienden a imitar con una alta
frecuencia. Dentro del estrato medio, los sujetos producen un habla normativa, pero se aleja en
determinadas ocasiones del dialecto estandar del estrato alto. Esto se realiza porque muchos de
los individuos inscritos en el estrato medio tienden a realizar una nivelacion linglistica en
relacion con hablantes de estratos superiores, de manera que, quienes provienen de estrato bajo
0 medio suelen imitar las formas “prestigiosas” de los usuarios de la lengua inscritos en estrato
alto.

En este sentido, la variable estratificacion social representa, en este estudio, un eje
fundamental para poder comprender algunas de las dinamicas del habla juvenil en clave de las
formulas de tratamiento nominal. Los jovenes estdn inmersos en unas dindmicas de
estratificacion que son multivalentes porque se mueven en diferentes espacios tanto tangibles
como virtuales. En este ultimo los factores de estratificacion se tienden a romper debido a la
accesibilidad a otros espacios, culturas, contextos, entre otros, a través de la realidad virtual y

de las dinamicas de interaccion entre los jovenes a partir de uso dado a sus redes sociales.

5.1.3. Nivel de instruccion

La variable extralinglistica nivel de instruccion hace referencia al nivel o grado de
escolaridad obtenido por los hablantes durante el transcurso de su vida. El nivel educativo
también permite observa la variacion de la lengua en el individuo y, por tanto, este repercute en
su comunidad de habla. Los estudios sociolinguisticos se ocupan de esta variable porque
determina de forma directa y clara la variacion linglistica (Moreno, 1998). La escolaridad
permite a un individuo acercarse al habla estandar. De hecho, las personas con mayor grado de
escolaridad hacen uso de una lengua estandar, es decir, emplean la variedad denominada como

estandar por la comunidad linglistica. En consecuencia, la escolaridad propicia en el sujeto la
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preservacion de normas prescriptivas de la gramatica de la lengua y no contribuye de forma
fundamental al cambio linguistico.

Esta variable suele agrupar a los informantes por niveles medibles y confiables a los
individuos de la comunidad estudiada cuando se trabaja con grandes grupos poblacionales. Asi
que, la investigacion sociolingiiistica ha recurrido a categorias generales como “analfabetismo,
enseflanza primaria, secundaria, ensefianza universitaria” (Moreno, 1998, p. 55). Estas cuatro
grandes categorias a su vez han sido adaptadas de acuerdo con los objetivos que persigue cada
investigacion. De manera general, los estudios sociolingtisticos dividen el nivel de instruccién
en ciclos de escolaridad, niveles de escolaridad o por titulos obtenidos por parte de los

individuos.

5.2. Poblacion

La poblacion inmersa en el presente estudio estd conformada por jévenes con una edad
comprendida entre los 13 y 17 afios. Este rango de edad se tomé porque “en la actualidad los
habitos idiomaticos, sobre todo en las generaciones jovenes, viven una transformacion
continua” (Montero, 2011, p.105). Este criterio permitié sentar una primera caracterizacion, la
cual corrobora la viabilidad del grupo etario. ElI segundo aspecto tenido en cuenta fue la
exposicion a hechos y elementos sociales de este grupo generacional, tales como: “La escuela,
los medios de comunicacion y, sobre todo, la informéatica y su mundo han acarreado una
igualacion llamativa en los usos lingiiisticos de la poblacion juvenil” (Montero, 2011, p. 102).
El tercer elemento fue abordado a partir de la situacion actual y el uso de las formas nominales
de tratamiento en este rango generacional; asi mismo, se observo la dindmica de los cambios
experimentados en la parcela de la comunicacién cotidiana desde las interacciones
comunicativas informales y como sefiala Montero (2011) “sin dejar de lado factores sociales
como la edad, [...] la clase social, la formacion cultural” (p.106). De manera que se vinculan
los factores sociales, las dinamicas sociodiscursivas y la formalidad presente en las
conversaciones juveniles desde el tratamiento nominal.

Los jovenes, objeto de estudio, son residentes en la localidad de Kennedy de la ciudad de
Bogotad D.C. El criterio de seleccion de esta zona geografica se establece a través de la
caracterizacion poblacién establecida por la Alcaldia de Bogota D.C. (2014), entre los aspectos

centrales se destacan: “bajo acceso a la educacion superior, poco acceso a los servicios sociales
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salud, recreacion y movilidad, pobreza institucionalizada, problemas de inseguridad, abandono
escolar, orientaciones sexuales diversas, cultural juveniles, organizaciones sociales juveniles e
identidades emergentes en un mundo globalizado” (pp. 68, 69, 70,71,72). Desde dicha
caracterizacion, permitié establecer una serie de rasgos sociales, culturales y econdmicos en los
cuales se encuentran inmersos los jovenes de la localidad octava.

Asi mismo, la poblacion juvenil presente en la localidad octava se caracteriza por tener la
mayor densidad poblacional respecto de las otras areas en las cuales se ha organizado la ciudad
de Bogota D. C. De acuerdo con la Secretaria de Planeacion Distrital (2009), la localidad de
Kennedy cuenta con 937.831 habitantes, de manera que el universo juvenil en la localidad ocupa
un segundo lugar en Bogota tan solo superada por la localidad de Suba. Por tanto, Kennedy se
encuentra en la segunda posicion con mayor numero jovenes segun las proyecciones generales
del estudio distrital de juventud (2014). Es decir, los jovenes residentes en Kennedy representan

el 13,68 % de los residentes en la localidad como se ilustra a continuacion.

Gréfico 1. Total de jovenes por localidades con edades entre 14 y 28 afios

= ... ________________________|] 1433%
KEI’II’I-&{I'}' . ________________________________________________________________________________| 13,63%
Engativa | — | (), 770

Ciudgd Eﬂlll'n'EF | glgﬁ%

B{I@ﬂ . | 3.30%
Uggqugn ] 5.96%

Usme NI 5 059

San Cristobal |EE————— 5 5%
Rafael Uribe Uribe aa—— o 0d4%
Fontibon |ESS——— . 50
Puente Aranda — 250,
Barrioz Unidos —— 2 78 %
Tunjuelito |E— 54
Teusaquilly e— 1 B5%
Chapinero s 1 80%
Santafé e 1 43%
Antonio Marifio me— q 35%
Los Martires e 1 26%
Candelaria ™ 034%
Sumapaz | 0,07%

Fuente. Estudio distrital de juventud (2014).
Asimismo, la localidad de Kennedy esta compuesta por 328 barrios y su delimitacion
geografica se encuentra ubicada de la siguiente manera: al sur de la capital colombiana. Sus
limites se establecen asi: al norte -Mosquera y Fontibdn, al sur —Tunjuelito, Ciudad Bolivar, al

occidente -Bosa-, y al oriente —Puente Aranda-. Esta localidad cuenta con seis centros culturales
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que se enfocan en la formacion en teatro, danza, musica, artes plasticas, entre otras, y cuya
trayectoria es superior a los diez afios.

Estos centros culturales tienen alto impacto social en la juventud de la localidad y que
propicia los encuentros juveniles alrededor de estas practicas culturales y deportivas. La
juventud de la localidad esta vinculada a pequefios grupos de practica de deportes, artes
plasticas, danza, teatro, musica, grafiteros, barras bravas, asociaciones LGTBI, entre otros. Por
lo tanto, se destacan por su activa participacién en eventos sociales, culturales, deportivos,
folcléricos, artisticos, etc, en la ciudad de Bogota D.C.

Los jovenes residentes en esta se localidad se caracterizan por pertenecer diferentes
estratos socioeconomicos, desde el estrato social 1 hasta el 5 segun sefiala la Secretaria de
Planeacion Distrital (2009). La distribucion de esta estratificacion obedece a diferentes factores
porque los estratos 1-2 aparecen debido a que la localidad recibe un alto porcentaje de migrantes
y desplazados que llegan a la capital desde distintas regiones del pais. En el estrato 3, 4 y 5 se
insertan aquellos habitantes dedicados a la prestacion de bienes y servicios. Ademas, se
encuentran algunas pequefias empresas. De manera que, existen cuatro agrupaciones de estratos
sociales®: estrato bajo-bajo, estrato bajo, estrato medio bajo y estrato medio segun el

diagnostico demogréafico y socioecondmico de la Secretaria de Planeacion Distrital (2009).

5.3. Muestra

Los jovenes residentes en Kennedy con edades entre 13 y 17 afios representan el 9,9% de
la poblacion de la localidad, de acuerdo con los datos estimados por el DANE para el 2009. En
esta localidad habita un total de 997.693 personas distribuidas en 484.564 hombres y 513.129
mujeres. Ahora bien, segun las estimaciones para el afio 2015 la poblacion sera de 1.069.469
personas Y la totalidad de jovenes en esta area puede ser estimada en un 11% para el 2018 de
acuerdo con la Secretaria de Planeacion Distrital (2009).

Se ha tomado una muestra de 46 jovenes desde el principio del “0.025 del universo
poblacional, lo cual equivale a 25 hablantes por cada 100.000 habitantes” (Lavob, 1966. pp.170-

171), los informantes tienen las siguientes caracteristicas sociales:

151 0s datos fueron tomados del documento Conociendo la localidad de Kennedy: diagndstico de los aspectos
fisicos, demogrdficos y socioecondmicos de la Secretaria de Planeacién Distrital (2009).
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Tabla 02. Caracterizacion social de los informantes

Variable
Extralingiistica

NuUmero de informantes

Edad 13-14 16 15-16 30 17 01
Nivel
Educativo 8°-9° grado 12 10° grado 15 11° grado 19
Estrato
socioeconémico 1-2 33 3-4 13 5 0

La muestra se realizo utilizando la técnica de muestreo selectivo cualificado, puesto que
los informantes fueron seleccionados de manera predeterminada de acuerdo con unas
caracteristicas y prototipos sociodemograficos, estratificacion, nivel de instrucciéon vy
actividades de practica (danza, teatro, deportes, “lideres” de grupos juveniles); segin los
criterios sefialados por Hernandez y Almeida (2005) en relacion con la técnica sociolinglistica
de muestre selectivo cualificado, el muestreo consiste en la “seleccion de informantes
predeterminada por el investigador a modo de prototipo que se ajustan el perfil del (sub)grupo
sociodemografico” (p. 59). Asi mismo, se selecciond esta técnica por ofrecer una muestra mas
representativa de los jovenes objeto de estudio. De manera que, como lo sefiala Hernandez y
Almeida (2005), se elimina el riesgo de seleccion de informantes de manera marginal y

desequilibrada.

Fuente, Elaboracién propia
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5.4. INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE INFORMACION

Los instrumentos empleados para indagar cual es la incidencia de las formas de tratamiento
nominal en la configuracion de la identidad de linglistica en una comunidad de habla juvenil
en la localidad de Kennedy fueron los siguientes: cuestionario sociolinglistico, entrevista a
profundidad y un grupo focal. Estos instrumentos se han destacado dentro de la investigacion
cualitativa porque permiten la recoleccién de datos fiables y objetivos para su posterior analisis

e interpretacion.

5. 4. 1. El cuestionario

El cuestionario es una técnica de recoleccion de datos ampliamente usada en las
investigaciones sociolingisticas. Por ello, su uso permite determinar el comportamiento
linglistico, creencias y conocimientos de un grupo poblacional objeto de estudio. En palabras
de Hernéndez et al., (2010)

El cuestionario, en sentido estricto, es un sistema de preguntas racionales, ordenadas en
forma coherente, tanto del punto de vista l6gico como psicoldgico, expresadas en un
lenguaje sencillo y comprensible, que generalmente responde por escrito la persona

interrogada, sin que sea necesaria la intervencion de un encuestador” (p. 29).

Desde esta perspectiva, el cuestionario se convierte en una herramienta practica que
facilita al investigador establecer una serie de preguntas para determinar sus propdsitos
investigativos. Sin embargo, no es solo una serie de preguntas, sino que pone en dialogo a dos
agentes que participan en un estudio investigativo y, por tanto, es un elemento dialdgico que
responde a los propdsitos de un investigador.

A pesar de las criticas que ha tenido el cuestionario, este ha logrado gran aceptacion en
los estudios sociolinguisticos por ser una herramienta que permite la obtencion de datos de
manera eficaz, reduccion de tiempo y costos, entre otros. Investigadores como Alvarez-Gayou

(2009) afirma que: “constituye una de las pocas herramientas con las que cuentas los
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investigadores cualitativos para obtener informacidn para obtener un volumen representativo de
datos” (p. 143). Por tanto, se ha tomado el criterio planteado anteriormente, puesto que, facilita
la recoleccién de datos representativos sobre las FTN juveniles de los individuos que estan
inmersos en la presente investigacion.

La elaboracion del cuestionario atravesd un proceso de diferentes etapas: la primera, se
fundamento en la recoleccion de las formas de tratamiento nominales desde la conversacion
grabada, siguiendo la propuesta de Silva-Corvalan (2001) “el objetivo central de esta técnica ha
sido obtener una muestra de habla despreocupada, natural, lo més cercana posible al habla
vernacula espontanea de la vida cotidiana” (p.52). Y asi mismo, se recurre a las investigaciones
realizadas por Castellano (2008, 2012), quien ha centrado su investigacion en las formas
nominales en el &mbito colombiano. La segunda etapa, se disefi6 con el fin de la obtener algunos
datos sociales de los informantes, tales como: edad, estrato socioeconémico y nivel educativo.
La tercera etapa, se formularon una serie de preguntas abiertas donde se indagd por tres ambitos
comunicativos: amistad, familiar y social; entendido como una categoria que implica “un
cumulo de contextos y situaciones caracteristicas alrededor de un tema central que estructura la
percepcion que el hablante tiene de esas situaciones” (Appel y Muysken, 1996), de modo que
el hablante se ve forzado a emplear un léxico especifico de acuerdo con la situacion
comunicativa en particular y, asi mismo, el hablante recibe presiones sociales “de varios tipos
(econdémicas, administrativas, culturales, politicas, religiosas, etc.) que inclinan al individuo a
usar una lengua u otra” (Romaine, 1994).

Los interrogantes planteados tuvieron como propésito fundamental recolectar las FTN
usadas por los jovenes residentes en la localidad de Kennedy en situaciones comunicativas
concretas. El cuarto componente buscé corroborar la informacién obtenida en el apartado tres
mediante el uso de preguntas cerradas, es decir, el informante eligié una serie de formas
nominales desde su posible empleo en situaciones comunicativas concretas: con amigos, con
familiares y en un contexto social. El cuestionario completo se puede ver en el anexo 1.

Una vez elaborado el cuestionario, se procedié al proceso de prueba piloto del mismo. El
pilotaje realizado se aplico a 4 informantes seleccionados de manera aleatoria que cumplieran
las caracteristicas sefialadas arriba. La prueba piloto verificé la funcionalidad y la aceptabilidad
en los informantes de las preguntas abiertas con escala numérica. Este, a su vez, permitié la

discriminacion de unas preguntas que y reformulacion de otras.
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5.4.2. Entrevista a profundidad

El segundo instrumento utilizado para la recoleccion de datos fue la entrevista a
profundidad, la cual se define como una conversacion o dialogo dirigido por una serie de
preguntas con el fin de obtener determinada informacién de acuerdo con los objetivos
propuestos por parte del entrevistador o investigador. De acuerdo con Penalva, et al. (2015), “la
mayoria de las definiciones sefialan de manera bastante simple que una entrevista es una
conversacion hecha con un proposito, y este proposito es la obtencion de informacién™ (p. 33).
Desde este panorama general, se puede entender como una técnica de recoleccién de datos a
través de una conversacién con unos fines especificos. En este sentido, la entrevista a
profundidad es un dispositivo para captar/producir discursos (Penalva, et al. 2015) donde se
tiene en cuenta el contexto convencional (relaciones linglisticas) y el contexto situacional
(relaciones sociales).

Asi mismo, la entrevista a profundidad presenta un disefio flexible, no estructurado de
manera rigida. Se busca una conversacién cara a cara entre informante e investigador de forma
que haya un ambiente libre de imposiciones ideoldgicas o académicas. Por tanto, la entrevista a
profundidad busca una conversacion entre iguales (Taylor y Bogdan, 1994). Es por ello que la
entrevista a profundidad permite la obtencidén de datos veridicos segln lo sefiala Taylor y
Bogdan (1994) “las perspectivas que tienen los informantes respecto de sus vidas, experiencias
o situaciones, tal como lo expresan sus propias palabras” (p. 99). Esto es, la dinamicidad
subjetiva de este instrumento permite obtener datos espontaneos de los informantes sobre lo
indagado por el investigador, puesto que esta no se fundamenta en una serie de preguntas
rigidas, sino que, por el contrario, se establece una dialogicidad espontanea y natural entre los
pares.

En relacion con el disefio de la entrevista se tuvo en cuenta tres aspectos centrales: el
joven en relacion con si mismo, el joven en relacion con su grupo y el grupo juvenil en relacion
con otros grupos generacionales. Asi la entrevista contd con cinco preguntas abiertas enfocadas
en la elicitacion de elementos discursivos del habla juvenil donde se indago por el contexto
situacional y el contexto cotidiano en los cuales se ven inmersos los jovenes objeto de
investigacion. Los jovenes entrevistados se eligieron de acuerdo con el liderazgo ejercido en los

subgrupos juveniles. La entrevista completa se puede ver en el anexo 2.

62



5.4.3 Grupo focal

El grupo focal es una técnica ampliamente utilizada en las investigaciones cualitativas
porque permite la recoleccion de voces de sujetos catalogados como preponderantes en la
comunidad objeto de estudio. Su implementacion conlleva un proceso colectivo de opinion
grupal de individuos, quienes poseen unas caracteristicas determinadas segun los propositos de
la investigacion. Por tanto, la informacion brindada por estos resulta fundamental para el
proceso investigativo. Taylor y Bagdan (1994) sefialan que el grupo focal es

Una técnica de investigacion social que privilegia el habla, cuyo propdsito radica en
propiciar la interaccion mediante la conversacion acerca de un tema u objetivo de
investigacién, en un tiempo determinado, y cuyo interés consiste en captar la forma de

pensar, sentir y vivir de los individuos que conforman el grupo (pp. 131-132).

Esto significa que, en el grupo focal se crea una interaccidn continua entre hablantes e
investigador que privilegia la opinion de los sujetos objeto de estudio, en especial su habla. Se
da prioridad a las creencias y opiniones de los informantes sobre el tema investigado. Por lo
tanto, resulta un medio importante de obtener datos de manera veridica.

Asi mismo, el grupo focal permite reducir las tensiones entre los sujetos inmersos en la
investigacion y el investigador. Para esto, el grupo focal es dtil, puesto que este tiene como
objetivo segun Taylor y Bagdan (1994) “provocar confesiones o autoexposiciones entre los
participantes” (p. 132). Por lo anterior, la técnica se enfatiza en captar las opiniones objetivas y
subjetivas sobre el tema investigado desde la perspectiva de los sujetos objeto de estudio.

En la presente investigacion, el grupo focal se desarroll6 desde situaciones comunicativas
juveniles con 15 jovenes de diversos barrios de la localidad de Kennedy. La elaboracion del
grupo focal se disefio a partir de situaciones de interaccion verbal juveniles basadas en las
interacciones comunicativas entre el joven en relacion con sus amigos, familiares, compafieros
de clase e individuos ajenos a su grupo relacional. Las situaciones de habla se fundamentaron
en interacciones comunicativas juveniles algunas de ellas ajenas al grupo juvenil objeto de
investigacion, es decir, se tomaron de comunidades de habla juvenil con caracteristicas

similares, mas no iguales al grupo objeto de estudio con el proposito de corroborar empleo de
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las formas de tratamiento elicitadas por medio del cuestionario. En efecto, a través de estas
situaciones se llevod a los informantes a arrojar datos que respondian a las siguientes categorias
de identidad linguistica: valores del grupo, posicionamiento frente al otro, posicionamiento
frente a otros grupos y la diferencia de otros a través de su habla. En los dos grupos de
situaciones se plantean situaciones hipotéticas direccionadas con elicitar aspectos centrales de
la FTN como elemento central de la identidad lingUistica en el grupo poblacional seleccionado.

El grupo focal completo se puede ver en el anexo 3.
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Capitulo 6. RESULTADOS Y ANALISIS
6. ANALISIS CUALITATIVO DEL CUESTIONARIO

6.1. Los &mbitos comunicativos juveniles en relacion con las formas de tratamiento
empleadas en la localidad de Kennedy.

El analisis que se presenta a continuacion establece una tendencia de las FTN mas
representativas en tres &mbitos comunicativos de los jovenes de la localidad octava de Bogota
D.C., a partir de la frecuencia de uso segun las situaciones comunicativas y los interlocutores
que intervienen en la misma; los &mbitos son: de amistad, familiar y social.

El andlisis se fundamenta a partir de los datos obtenidos mediante la aplicacion de 46
cuestionarios, en los cuales los informantes respondieron 15 preguntas con una distribucion de
cinco items por cada &mbito. En primer lugar, se encuentran el ambito de amistad donde se
analizan las FTN empleadas de acuerdo con el rango de aparicion de manera mayor a menor
frecuencia, desde una perspectiva porcentual. En este &mbito describe la relacién que tiene el
joven con sus amigos, comparieros de clase y la pareja. En el segundo, el ambito familiar, se
evidencia la relacion establecida del joven con padres, tios, primos y abuelos. En el tercero,
ambito social, se observa la relacion establecida entre el joven en relacién con el vecino, la
secretaria, el médico, la secretaria, las personas de servicios generales y personas mayores con

quienes no tiene un contacto frecuente. A continuacion, se presenta el anlisis de cada ambito.

6.1.1. Las formulas de tratamiento nominal en el &mbito de la amistad

En este subapartado se presentan las FTN méas empleadas en el ambito de amistad
y el nivel porcentual de uso.

Tabla 03. FTN y nivel porcentual de uso en el ambito de amistad

Tipode FTN Nivel porcentual de uso
El nombre 79%
Formas amistosas 51%
La formula parce 68%
Apellido 46%
Sobrenombres 46%
Formulas con diminutivo 27%
Otras formulas 10%

Fuente. Elaboracion propia
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A continuacion, se expone las FTN mas utilizadas en las interacciones comunicativas por
los jovenes seleccionados en el estudio. Se indica su porcentaje de uso por ser estas formulas
representativas en el habla juvenil desde las conversaciones semiformales e informales, de
modo que se descartaron todas aquellas formas nominales que no fueron representativas en la

muestra seleccionada.

6.1.1.1. El uso del nombre en el &mbito de amistad

En primer lugar, los jovenes de la localidad de Kennedy emplean el vocativo de
tratamiento -nombre propio- para referirse a sus amigos en las distintas situaciones
comunicativas ocurridas en el &mbito de amistad con un porcentaje del 79%. De modo que el
nombre propio se constituye en el procedimiento mas habitual entre jovenes para establecer
contacto con el receptor. Lo anterior permite confirmar que el trato entre amigos se suele utilizar
el nombre propio (Alvarez, 2005). De manera general, el nombre de pila tiene un valor apelativo
en algunas situaciones comunicativas, pero esto no se puede generalizar, puesto que en otras
interacciones posee un valor de confianza y amistad (Alvarez, 2005). En este sentido, se afirma
que el nombre propio empleado por los jovenes para establecer contacto con sus pares (otros
jévenes) se realiza mediante el vocativo denotativo, es decir, aquel que estd desposeido de
sentido Iéxico. Este aspecto no ocurre cuando se emplea el nombre més formas léxicas o
diminutivo.

El nombre propio, al ser la FTN méas empleada en el ambito de amistad, establece dos
formas para interpelarse entre los jovenes. En otras palabras, se mantienen dos usos con
finalidades opuestas que se contrastan entre si. Este aspecto se ilustra mediante el siguiente

esquema:
Nombre (+ amistad) —— X — Nombre (-amistad)®®
El primer aspecto, Nombre (+ amistad), se establece un alto nivel de confianza y afecto

entre amigos. Ese uso del nombre propio indica mayor grado de intimidad entre los

interlocutores, el cual esta conceptualizado como el mayor grado de confianza, cercania, afecto

6 Tomado y adaptado de Carricaburo (1997).
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y solidaridad. Por tanto, la intimad se configura en un rasgo de camaraderia absoluta entre los
jévenes y evidencia, al mismo tiempo, el establecimiento de una relacidn simétrica entre pares,
la cual elimina la nocion tradicional de poder!’ entre emisor y receptor en la situacion
comunicativa. En este sentido, este nombre (+amistad) es empleado con interlocutores
conocidos en cuyo caso se tiene un gran sentido de confianza y solidaridad, ya sea de forma
individual o grupal. De acuerdo con lo manifestado por algunos jovenes ellos se denominan:
“Por el nombre, ya que son mis amigos mas cercanos y de confianza” (Informante 43); “Por
nombre o apellido a los de méas confianza” (Informante 41) Esto, ademas, permite confirmar
que “el nombre de pila se utiliza para la intimidad o el afecto” (Carricaburo, 1997).

El segundo aspecto, segundo Nombre (-amistad), se establece un grado de menor de
confianzay afecto en comparacion con el primer nombre (+amistad). EI empleo del este nombre
propio implica menor grado de confianza, cercania, afecto y solidaridad, puesto que este
corresponde a una FTN con un propdsito netamente vocativo, para apelar al otro. De modo que,
se emplea con quienes no se tiene un alto nivel de intimidad. Segun lo afirmado: “Por el nombre
o dependiendo de la confianza” (Informante 32); “Les digo por su nombre, pero me llevo bien
con ellos” (Informante 44); “[...] con su nombre dependiendo de la confianza, les llamo por su
nombre siempre respetuosamente” (Informante 43) y. “Cuando me dirijo a un companero lo
llamo por el nombre y utilizo un lenguaje de acuerdo con la confianza” (Informante 25). No
obstante, no se puede hablar de desconocidos porque los interlocutores se reconocen
mutuamente e interactian de manera constante. Por tanto, existe un grado minimo de distancia
social, mientras que nombre (+amistad) la distancia social se reduce a cero.

El nombre propio como forma nominal mas significativa en los intercambios
comunicativos juveniles en el ambito de amistad se traduce en una estrategia conversacional de
corte social, la cual implica el uso de una cortesia positiva para mitigar amenazas de la imagen
positiva del otro interlocutor. Desde esta perspectiva de la cortesia®® y, como sefiala Escandell
(2014) se busca mitigar los conflictos y mantener buenas relaciones con quienes participan del
acto comunicativo. Este hecho se corrobora con las respuestas obtenidas de los informantes ante

los siguientes interrogantes: ¢como te diriges a tus amigos de clase?, ¢como te diriges a tus

17 Escandell (2014): El poder es entendido como la posesién y el control de los recursos considerados valiosos. El
poder se convierte en una marca de estatus social.

18 para Del SaZ (2000) la cortesia linguistica refiere a “un principio regulador de las relaciones sociales tiene
como finalidad evitar el conflicto interpersonal” (p. 24).
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demas compafieros de clase?, ¢como te diriges a tus amigos con quienes no tienes mucha
confianza?, cuando tus amigos te dirigen a ti, ¢,como te llaman ellos? En estas predomina
porcentualmente el nombre propio tanto con quienes se tiene confianza como con aquellos
interlocutores donde no existe, incluso en el interrogante dos y cuarto se obtiene un porcentaje
mayor al 50%, 52% y 54%. Incluso, si se apela a la nocién de cortesia tradicional (Escandell,
1995)*°, el empleo del nombre propio evidencia una muestra de respeto y reconocimiento del
otro desde el actuar comunicativo de los jovenes.

El nombre propio recibe el mayor porcentaje de uso 76% en el ambito de amistad; por
tanto, este se presenta en todas las variables extralingisticas, a saber: edad, nivel de instruccion
y estratificacion social. La tendencia de uso del nombre pila como forma de tratamiento nominal
por los jovenes se corrobora en otros estudios realizados en el &mbito hispénico por Alba de
Diego y S&nchez (1980). En este estudio prima el nombre con el 25%. En Medina (1991), el
nombre fue el mas usado entre jovenes y obtuvo un 29,3% vy el trabajo investigativo de
Fontanella (1999), se resaltd el nombre?® como la FTN mas preponderante en la comunidad

juvenil.

6.1.1.2. El uso de las formas amistosas en el &mbito de amistad

La segunda FTN que mas se emplea en el &ambito de amistad son las formas amistosas?:
con un valor porcentual del 51 %. En esta denominacién se han agrupado las siguientes FTN,
que son empleadas para tratos cordiales entre amigos y compafieros de clase con quienes se
tiene una cercania, entre ellas: compafiero, tonto-a, estlipido-a, 0so-a, mijo-a, men, brother??,
enano, carifio, guevon, mami, pa, perro, flaca o (flaquita), joven, morsh, roscon, chico-a, mani,
fiero, nene, pato, blanco, bola. Estas FTN son usadas con gran frecuencia porque permiten
fortalecer los lazos de camaraderia y la unidad de grupo. Segun lo expresado por los hablantes:
“Empleo palabras estas palabras, ya que manifiestan carifio hacia mi amigo” (Informante 34);

“Son palabras con bastante rudeza, pero son apodos carinosos” (Informante 36); “Les trato con

1% Tradicionalmente la cortesia se habia concebido como un conjunto de muestras de respeto o deferencia cuyo
uso determina y exige la organizacion social, de acuerdo con Escandell (1994).

20 | 3 autora no especifica porcentaje alguno en la investigacidn.

21 Esta denominacidn es acufiada por Carricaburo (1997).

22 Los anglicismos se escriben respetando la escritura propia del idioma inglés.
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palabras carifiosas” (Informante 37); “Apodos y palabras carifiosas, [...] palabras amistosas”
(Informante 40) y “Con un vocabulario mas amistoso y abierto” (Informante 28). Estas
declaraciones realizadas por los informantes evidencian la familiaridad establecida entre los
jévenes a través del uso de las anteriores FTN.

Otras formas amistosas estan basadas en caracteristicas fisicas e intelectuales de los
interlocutores como enano, tonto-a, bobo-a, estupido-a, flaco-a, flaquito-a, joven, blanco, entre
otras. Estas FTN se fundamentan en caracteristicas fisicas o intelectuales del interlocutor
involucrado en la comunicacion, mas no es una manera despectiva de interaccion con el
interlocutor; por el contrario, se centra en el afecto o la afectividad positiva de acuerdo con los
informantes frente a la pregunta qué formas emplean para denominar a los amigos: “[...] enano
[...]” (Informante 32), “[...] tonto-a, estUpido-a [...]” (Informante 11) y “Boba, tonta, estipida”
(Informante 38). Los jovenes hacen uso de estas formulas con el propdsito de resaltar un atributo
de la persona. Su empleo es frecuente porque es una manera de establecer contacto con el otro
por medio del atributo poseido por el otro, que adquiere una connotacion positiva. Por tanto, los
jovenes han realizado una resemantizacion de estos items Iéxicos para que no sean palabras
insultantes.

En este sentido, la comunidad juvenil objeto de estudio no concibe las FTN basadas en
caracteristica fisicas o intelectuales como ofensivas ni peyorativas, puesto que son desprovistas
de toda connotacién insultante o negativa para el interlocutor. El hecho anterior coincide con
los hallazgos de Fontanella (1999) y Carricaburo (1997) en algunas comunidades de habla en
el espafiol peninsular y continental sobre las formas descriptivas usadas por jovenes, las cuales
en la actualidad no poseen “designaciones peyorativas” y “han perdido esa semantica peyorativa
y parecen tener solo valor apelativo; asi ocurre con [...] estipido” (p. 56). De este modo, se
evidencia el empleo de atributos fisicos e intelectuales como parte de los items léxicos
empleados como FTN en las comunidades de habla juveniles.

Otras formas amistosas empleadas tanto por jovenes de género masculino y femenino son
carifio, mani, mijo, mor, pa, morsh, mani, nene y osa sin hacer distincion alguna en cuanto al
género del hablante en diversos contextos comunicativos con nivel porcentual del 26%. Las
anteriores FTN estan orientadas a fortalecer los lazos de camaraderia presentes en los jovenes,
guienes comparten unos intereses comunes 0 practicas similares con sus amigos segun los

informantes: “Me refiero a mis amigos con palabras amistosas [...]” (Informante 29) y “Con

69



palabras carifiosas de forma diferente a los demas” (Informante 13). De estas circunstancias,
surge el hecho de que las formas nominales que denotan carifio se convierten en una rutina
linglistica para establecer contacto entre jovenes con quienes se tiene un grado de cercania y
amistad. Estas van mas all& de una simple forma para el contacto y se manifiestan en ellas un
determinado grado de empatia (pertenencia y aceptacion en un grupo) con el interlocutor. En
otras palabras, los jovenes a traves del uso de las FTN descritas arriba evidencian la membrecia
al interior del grupo juvenil.

Desde el contexto descrito previamente, se evidencia que el uso de las FTN amistosas
estan ligadas al tipo de participantes que intervienen en el evento comunicativo. Esta realidad
se corrobora de acuerdo con los datos obtenidos a partir de la pregunta ¢, Como llamas a alguien
que conoces por primera vez? Los resultados arrojaron un predominio absoluto del nombre
propio con un 91%. Este hecho determina que cuando se emplean las formas carifiosas el
hablante comprende la inexistencia de distancia social®® entre los interlocutores y si esta
presente es minima. De este modo, el desconocimiento del interlocutor reduce a cero el uso de
formas amistosas. Es decir, las formas amistosas son utilizadas segun del grado de conocimiento
que tenga el emisor sobre su receptor. Cabe aclarar que este evento no ocurriria si los
participantes en la comunicacion son jovenes pertenecientes al mismo grupo social. Se trata,
entonces, de una manera de formalizar los actos comunicativos llevados a cabo al interior del
grupo juvenil con fuertes lazos de amistad.

También, dentro de las formas amistosas se hallan aquellas con connotacion de
camaraderia propia de quienes comparten pasatiempos, actividades grupales u oficios, entre
ellas: muchachos, compariero, guevén, perro, pana, roscon, chica-o, fiero, pato y bola. Estas se
utilizan para los amigos o compafieros en actividades tales como deportes, salidas a acampar,
ensayos de danza o teatro, entre otras. De acuerdo con 7 informantes estas son las mas
empleadas: “guevon”, “pana”, “fiero, socio, pana, compafiero”, “perro, fiero”, “pana”, “fiero,
socio, muchachos” y “pato” (Informantes 33, 07,11,15, 16,19,31). Las formas amistosas con

connotacion de camaraderia estan aligada s a las practicas sociales realizadas por los jovenes en

2 De acuerdo con Escandell (2014) la distancia social es la “representacién que cada individuo se forma sobre su
relacion con el interlocutor, incluyendo en ella los componentes individuales y grupales”. (p.72). En esta nocion
se encuentran implicitos las nociones de jerarquia “expresa la distancia relativa que resulta de la posicién de cada
uno de los hablantes dentro de la escala social y vigente en su grupo” y familiaridad “mide la distancia personal
y el grado de conocimiento previo de los hablantes” (Escandell, 2014, p. 73).
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sus tiempos libres o a las escuelas de formacién donde asisten para practicar algin tipo de
deporte, ensayos de danza, teatro u otra actividad en colectivo. En este sentido, las formas
amistosas con connotacion de camaraderia se emplean tanto con quienes comparten actividades

de conjunto como en aquellas situaciones donde es necesario un vocativo para interpelar al otro.

6.1.1.3. El uso de la formula parce en el &mbito de amistad

En tercer lugar, se encuentra la forma parce con un porcentaje del 68 % en las
interacciones cotidianas de los jovenes de la localidad de Kennedy en el &mbito de amistad. Esta
FTN se encuentra inscrita dentro de la denominacion de formas amistosas, la cual denota un
vinculo de afectividad positiva entre amigos y compafieros. EI mismo hallazgo es manifestado
por Arias, Garcia y Ruiz (2016), quienes clasifican esta formula como una manera de expresar
“amistad o compafierismo” dentro de “la afectividad positiva” (p. 67), en dos comunidades
discursivas juveniles en la ciudad de Medellin, Colombia. Este hecho muestra una tendencia en
los grupos juveniles a emplear la forma parce para manifestar relaciones de amistad y afecto
positivo. Asi mismo, refuerza la teoria de que los jovenes tienden, en sus intercambios

comunicativos, a disminuir la distancia social.

6.1.1.4. El uso del apellido en el &mbito de amistad

En cuarto lugar, la forma apellido se emplea con alta tendencia 46% en la comunicacion
cotidiana como una manera formal de apelar al compariero de clase u otras actividades
realizadas en grupo. Segun lo manifiestan los siguientes informantes: “Los Ilamo por su
apellido” (Informante 21), “Yo usualmente me dirijo a ellos por su apellido” (Informante 15),
“Generalmente les digo por sus apellidos” (Informante 12) y “Normalmente por el apellido
[...]” (Informante 41). Esta formula determina la cercania existente entre los interlocutores vy,
al mismo tiempo, se emplea con quienes se tiene un alto grado de cercania, amistad y
solidaridad. En este sentido, el apellido establece una cortesia positiva para el interlocutor. De
acuerdo con las situaciones mencionadas por los informantes el apellido destaca con los
compafieros y con quienes no se tiene confianza; mientras que, con quienes se tiene mucha

confianza el porcentaje nulo. Lo anterior es corroborado por Alvarez (2005), “entre compafieros
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de estudio es habitual el uso del apellido” (p. 38). Es asi pues que, el uso de esta forma se emplea

mayormente con quienes se comparte una relacion de camaraderia o amistad.

6.1.1.5. El uso de sobrenombres en el &mbito de amistad

En quinto lugar, los sobrenombres, obtienen un 46%, empleados en las comunicaciones
cotidianas juveniles dentro del &mbito de amistad configuran una relacion de cercania entre los
interlocutores jovenes; siempre y cuando estos pertenezcan al mismo grupo juvenil. En el grupo
de amigos su emision denota caracteristicas positivas para el receptor; mientras que, si quien
recibe el sobrenombre es un joven ajeno al grupo, el apodo tendria caracter negativo, el cual
busca ofender o agredir al interlocutor. Cabe anotar que, en el primer uso existe una relacion
estrecha entre los interlocutores, pero en el segundo, este vinculo desaparece. Por tanto, en este

ultimo la carga semantica del sobrenombre resulta ser amenazante a la imagen del interlocutor.

6.1.1.6. El uso del nombre + diminutivo en el &mbito de amistad

En sexto lugar, los diminutivos con un 27% se convierten en la forma por excelencia para
resaltar los lazos de comparfierismo y camaraderia entre los jovenes porque ellos simbolizan el
estrechamiento y cercania de las relaciones sociales juveniles a través de su interaccion
comunicativa con un 27%. Su significado esta ligado a aspectos positivos por parte del hablante.
El uso establecido por los jovenes en las situaciones comunicativas situadas en la amistad
predomina el uso de diminutivos con connotaciones positivas. Los jévenes evidencian el carifio
y el afecto con quienes se emplean el diminutivo. Sin embargo, también se hace presente el
significado con un caracter negativo, mas este no llega a ser peyorativo. Lo anterior se evidencia
segun los informantes: “[...] diminutivos de sus nombres” (Informante 08), “Nombre mas

diminutivo” (Informante 08) y el “Con diminutivos de mi nombre” (Informante 12), entre otros.

6.1.1.7. El uso de otras formas en el ambito de amistad

Por ultimo, en el &mbito de amistad se destacan una serie de FTN que obtienen un
porcentaje menor en uso igual o menor a 10%: formas carifiosas amor y bebé, formas que

denotan edad muchachos, otras formulas como marica, pana, socio, bobo, negro, viejo mas
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nombre. Estas FTN si bien no obtiene un porcentaje representativo dentro del ambito de la
amistad estan orientadas a establecer una comunicacion de corte simétrica entre los
interlocutores. En este sentido, el joven en su red social emplea diversas FTN, las cuales
predominan aquellas orientadas a un trato de confianza y afecto. Y cuando estas no estan
orientadas en esa direccion se usan como una estrategia conversacional®* y para salvaguardar la
imagen positiva del compafriero frente a los demas segun sefiala Fontanella (1999).

De modo que la distribucion variada de las FTN empleada en el &mbito de amistad como
lo recalca Fontanella (1999), obedece a formas genéricas de referirse a una misma realidad:
“entre los jovenes se muestra una variacion amplisima casi sin puntos en comun, |0 que pone
de manifiesto la existencia de relaciones en las que la variacion en las férmulas de tratamiento
nominal es enorme” (p. 1423). En este sentido, las anteriores FTN empleadas en el ambito de
amistad responden a diversas dindmicas de comunicacion propias de los grupos juveniles con
estrechos vinculos entre si.

En sintesis, desde el &mbito de amistad las FTN empleadas por los jovenes en sus
situaciones comunicativas desde el ambito de amistad convergen en una estrategia
conversacional, la cual manifiesta en una solidaridad positiva para los miembros del grupo
juvenil. Asi mismo, las FTN son empleadas desde una codificacion de +cercania y — cercania.
De modo que, las formas usadas se distinguen por el grado de empatia con el interlocutor.
Aunque se emplean las mismas formas, estas poseen una carga semantica diferente segun la

cercania y empatia entre los agentes que participan en la interaccién comunicativa.

6.1.2. Las formulas de tratamiento nominal en el &mbito familiar

En este subapartado se presentan las FTN méas empleadas en el ambito familiar y el nivel
porcentual de su uso:

24 Seglin Escandell (1993) la cortesia lingiiistica obedece a una estrategia conversacional destinada a evitar o
mitigar conflictos.
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Tabla 04. FTN y nivel porcentual de uso en el &mbito familiar

Tipode FTN Nivel porcentual de uso
El nombre 85%
Formas que denotan 78%
familiaridad
Sobrenombres 17%
Forma abuelito-a 46%
Formas amor y mi vida 30% y 11%
Formas tradiciones para con papa y mama 20%
los padres
Otras formas 10%

Fuente. Elaboracion propia

Desde la tabla anterior, se evidencia la subclasificacion de las formulas de tratamiento
nominal en el ambito familiar y que tienen un nivel representativo relativamente alto en la
muestra total. Se descartaron aquellas que tuvieron un bajo nivel porcentual. A continuacion se

explica los hallazgos maés relevantes para cada forma nominal representativa.

6.1.2.1. El uso del nombre en el ambito familiar

La primera FTN méas empleada por los jovenes en sus interacciones cotidianas es el
nombre para apelar a los hermanos 52%, primos 50%, abuelos 20% y la pareja 16%. EI nombre
se convierte en la més utilizada por el joven para establecer contacto con sus parientes mas
cercanos como hermanos, primos, abuelos, novio-a. Los sujetos dentro de la familia quienes
reciben mayor tratamiento por el nombre son los primos y los hermanos con un porcentaje
mayor al 50%. En el estudio sociolingiiistico realizado por Pedroviejo (2006) se resalta que “el
nombre propio es el tratamiento preferido por ellos y ellas” (p. 3). Este caso particular es
confirmado por Alvarez (2005) cuando sefiala que: “El trato entre familiares se suele utilizar el
nombre propio del interlocutor” (p. 38). No obstante, el nombre no es empleado con los abuelos.
En este caso concreto se irrumpe la tendencia juvenil de emplear el nombre propio para
denominar a los familiares. Este obedece a la cercania existente entre nieto-abuelo, lo cual
contribuye al empleo de formas mas intimas.

Se resalta el hecho de que el nombre propio es empleado en las interacciones
comunicativas con la pareja y con los miembros de la familia. En relacion con la pareja en
primera instancia se usan formas que denoten mas cercania, confianza y solidaridad entre los

novios. Ahora bien, el nombre se destaca porque indica una relacion simétrica entre la pareja
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con un porcentaje del 16%. Sin embargo, como indican los informantes 11, 24 y 18, esta puede
variar segun la entonacion con que sea empleado el mismo. Se puede sefialar que es una
tendencia en el &mbito hispanico de acuerdo con los hallazgos de los estudios realizado por
Pedroviejo (2006), “los chicos lo emplean en un alto porcentaje el nombre y las chicas también”
(p. 3) para referirse a la pareja; y Castellano (2008), “entre los jovenes de Medellin [...] el
nombre propio como tratamiento en la pareja representa el uno de los porcentajes mas alto”
(p.178). Estos altos porcentajes del uso del nombre con la pareja indica una tendencia

generalizada en las comunidades hispéanicas.

6.1.2.2. El uso de las formas que denotan familiaridad

Otras formas en el &mbito familiar son aquellas que denotan familiaridad con el 78%,
entre ellas se encuentran las usadas para tratar a los padres y abuelos: viejitos, tata, diminutivos,
cucha, apodos, mita, pito, ma, mamita, apay ama; a los hermanos y los primos: nifio feo, bruja,
parce, china y lampara; con la pareja: beibi, nombre méas diminutivo, fiero, chino, parcerito,
pa, apodos, we, musa, cosito, papaito, rey, coso y flaco. Estas FTN estan asociadas con la
manera como los jovenes conciben sus relaciones en sus comunicaciones cotidianas. En otras
palabras, el joven emplea dichas FTN para cambiar la relacion asimétrica por una simétrica con
los miembros de su familia. No obstante, su uso esta restringido por valores socioafectivos y
los vinculos establecidos entre los miembros de la familia. En este sentido, el ambito familiar
juega un papel fundamental porque sitGa a los interlocutores en un contexto particular con unas
caracteristicas especificas como la cercania, grado de confianza, roles establecidos, entre otros,
que son conocidas por los interlocutores.

El empleo de las FTN descritas previamente en las interacciones comunicativas juveniles
se insertan en el marco de la norma social propia de los jovenes y, al mismo tiempo, estas son
entendidas por sus familiares, puesto que conocen el significado de las mismas. De manera que,
como afirma Molina (2002), “el uso de una u otra alternativa, por lo tanto, es el resultado de la
eleccion consciente del hablante y cualquier innovacion tiene que producirse también en el nivel
de consciencia” (p. 99). Es asi como las FTN empleadas en el contexto familiar denominadas
como formas familiares se inscriben en una eleccion autdnoma del joven, la cual es aceptada

por sus demas interlocutores adultos miembros de su nacleo familiar. De lo contrario, dichas
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FTN perderian validez y los jovenes se verian en la obligacion de recurrir a las formas nominales
tradicionales, ya que la comunicacion presentaria malentendidos. En otras palabras, el contexto
situacional dota de igualdad de significado a la FTN tanto para el joven como para sus familiares
adultos.

6.1.2.3. El uso de los sobrenombres en el ambito familiar

En tercera instancia, los jovenes emplean los sobrenombres para referirse a sus primos
con el 17%, a los hermanos con el 10% y a los abuelos con un 9%. Segln lo manifestado por
los informantes: “Con mis familiares de confianza les tengo apodos” (Informante 12), “Yo me
dirijo a mis primos con apodos” (Informante 14), “Por apodos (Informante 18)” y “Por medio
de apodos” (Informante 22). En la norma estandar social un apodo suele por excelencia
amenazar la imagen positiva del interlocutor y resultan ser ofensivas al mismo tiempo. No
obstante, esta tendencia pierde validez porque los jovenes atribuyen un significado totalmente
diferente al dado por el adulto segun indica Carricaburo (1997).

Asi mismo, el apodo se constituye en una FTN que satisface una serie de intereses sociales
y linguisticos de las comunidades de habla juveniles de apartarse de la norma porque los apodos
facilitan la creacion de un sistema de disposiciones lingiisticas que le permiten satisfacer ese
interés (Catald, 2002). La configuracion del apodo como deictico social da cuenta de la
transformacion que logran los jovenes darle a su habla en comparacion con el habla del adulto.
De modo que no se trata de imponer una moda o0 que obedezca a un aspecto pasajero. Por el
contrario, la resemantizacion del apodo demuestra la capacidad creadora del joven para cambiar
la realidad y percepcion del mundo a través de su habla.

En este sentido, el joven se aleja de la conducta linguistica estandar (la del adulto) para
establecer una propia, la cual se realiza en principio mediante la resemantizacion del apodo con
el proposito de ver su contexto desde otra perspectiva (diferente a la del adulto). Es decir, el
empleo de FTN propias hace que la interaccion comunicativa tenga unos matices particulares
en cuanto a los items Iéxicos para establecer contacto con el receptor. Entre dichos marices se
encuentran la asignacién de nuevos significados a los apodos, lo cual no es producto de la
rebeldia 0 moda, sino que el joven siente que las condiciones socioculturales en donde se ubica

son particulares y, por ende, se necesitan de nuevos items léxicos para la interpretacion de las
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situaciones sociales y para la resignificacion de las practicas comunicativas. En efecto, la
resemantizacion se convierte en una conducta lingdistica que es propia del comportamiento

linguistico juvenil; mecanismo a través del cual se cohesiona el grupo.

6.1.2.4. El uso de abuelito-a en el ambito familiar

En cuarto lugar, se ubican las formas abuelito-a con un 36% de frecuencia y abuelo-a con
un 14% de aparicion como formas tradicionales de denominar a los abuelos por parte de los
jévenes. Esta Gltima se mantiene en el ambito de las interacciones familiares como una manera
tradicional de interactuar o nombrar a los abuelos. Los jovenes usan la forma nominal
tradicional abuelo, pero ha caido en desuso, siendo remplazada por la forma en diminutivo en
lo que respecta al grupo poblacional seleccionado. El uso del diminutivo obedece a la tendencia
juvenil de romper las relaciones asimétricas en relacion con las simétricas. La investigacion
realizada por Molina (2002) y Garcia (2014), encontraron esta misma tendencia en las

comunidades tanto del espafiol peninsular como del espafiol colombiano.

6.1.2.5. El uso amor y mi vida en el ambito familiar

En quinto lugar, se hacen presentes las FNT amor con el 30% de apariciéon y mi vida con
un 11% en la comunicacién cotidiana juvenil al interior de la familia. Estas dos formas estan
relacionadas, aunque su frecuencia de uso tiende a cambiar. La primera de ellas se emplea como
una forma de cortesia positiva, mas no implica necesariamente una relacion estrecha o de
cercania entre interlocutores. Lo anterior es confirmado por Carricaburo (1997) “en algunos
casos la efectividad no existe y son simples formulas méas o menos cordiales de iniciar un
contacto lingiiistico” (p. 50). De hecho, su uso se extiende a otros ambitos comunicacionales
donde la afectividad no se involucra. La segunda forma, se utiliza como forma que denota mayor
cercania y afectividad en comparacion con amor. No obstante, amor tiene mayor uso que mi
vida. Este aspecto permite corroborar que la segunda férmula implica mayor cercania y

complicidad entre los interlocutores.
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6.1.2.6. El uso de formas nominales tradicionales para interactuar con los padres

En sexto lugar, se relacionan las FTN para interactuar con los padres, entre ellas: papéd y
mama con el 20%, ma y pa 11%, mami con el 8%, madre con el 6%, papi en un 6 %, padre con
el 4% y nombre mas diminutivo en 4%. Las cuatro primeras son formas tradicionales en el
ambito hispanico, las cuales estan vigentes en los jovenes como vocativos de tratamiento para
indicar relaciones de parentesco. El porcentaje indica que todavia son formulas que tienen un
uso frecuente en el &mbito familiar. Las otras cuatro siguientes -mami, madre, papi, padre- se
suman a la tendencia anterior, es decir, son formulas ampliamente empleadas en el espafiol

general tanto peninsular como continental.

6.1.2.7. El uso de otras formas en el ambito familiar

En altimo lugar, se hacen presentes las formas hermanito, hermano, primo, socio, pa, ma,
abue, cielo, bebé y carifio con un porcentaje menor al 10% de frecuencia de uso. Ellas estan
relacionadas con una cercania entre los interlocutores y su uso esta restringido, desde el contexto
familiar, a situaciones comunicacionales concretas que implican una relaciéon de carifio y
cercania entre los interlocutores. Cabe aclarar que las formulas cielo, bebé y carifio se emplean
con frecuencia en otras situaciones comunicativas fuera del contexto familiar.

En suma, las FTN empleadas por los jovenes en sus situaciones comunicativas desde el
ambito familiar concuerdan con las formas tradiciones de las comunidades hispanicas tanto de
espafol peninsular como del continental. No obstante, los apodos empleados como FTN juvenil
no se registran en estudios previos dentro de las interacciones comunicativas con miembros de

la familia.

6.1.3. Las formulas de tratamiento nominal en el ambito social

En este subapartado se presentan las FTN mas empleadas en el &mbito social y el nivel

porcentual de su uso:
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Tabla 05. FTN y nivel porcentual de uso en el ambito social

Tipode FTN Nivel porcentual de uso
El nombre 92%
Las formas vecino y veci 56%
Las formas para referirse al profe 33% y profesor-a 23%,
docente
Formas para referirse al doctor 57% y doc 15%
médico

Fuente. Elaboracidn propia

Desde la tabla previa, se observa que las formulas de tratamiento nominal mas
representativas en el ambito social son el nombre, vecino, veci, profe y profesor-a, doctor y doc.
Estas presentan un alto porcentaje de uso en las interacciones comunicativas juveniles tanto
semiformales como informales. En los siguientes subtitulos se detalla su uso y sus implicaciones

en la comunicacidn juvenil del grupo seleccionado.
6.1.3. 1. El uso del nombre en el &mbito social

Para comenzar este apartado, se expone el nombre propio como la FTN méas empleada
por lo jovenes en el ambito social frente a los siguientes interlocutores: desconocidos con el
91%, empleado de servicios generales con un 67%, los vecinos con el 31%, profesores en un
20% y con el doctor se ubica en un 12%. EI nombre propio se mantiene en un alto porcentaje
para los desconocidos, siendo su uso muy elevado de acuerdo con los datos obtenidos. Segun
lo manifestado por los informantes: “Por medio del nombre” (Informante 22), “Por su nombre”
(Informante 24) y “Los saludos por su nombre [...]” (Informante 26). Por lo tanto, cuando la
distancia social se hace evidente se recurre al nombre propio el cual puede estar abreviado o
completo segun se informa: “Por su nombre, solo a una de ellas le llamo por un apodo”
(Informante 25).

Asimismo, con quienes el joven presenta una mayor interaccién se disminuye el nombre
como deictico social y predominan las formas como veci, vecino-a, doctor, doc, profe,
profesora, sefior, sefiora, sefior-a mas nombre propio, don, dofia, hermosa, chino, parce, los
cuales evidencian que el joven interactda con mayor frecuencia o posee un determinado grado
de confianza. No obstante, con los empleados de servicios generales el nombre mantiene un alto

porcentaje con el 67%. Desde el contexto, se puede afirmar que el nombre se convierte en la
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FTN mas empleada por los jovenes para sus interlocutores con quienes se posee una distancia
social en relacion con quienes se tiene confianza.

El nombre con un 20% como formula de establecer contacto con los docentes es menos
frecuente en relacion las formas para denominar a los vecinos. De manera que su uso disminuye
considerablemente, pues se emplean otras formas para referirse al docente. Esta tendencia
implica que a mayor cercania con el interlocutor menor es el uso del nombre propio. Para los
contextos comunicativos sociales juveniles en interaccion con los docentes, Ilama la atencion la
transicion de uso del nombre hacia otras formas nominales, de manera que se evidencia la
ruptura de la relacion asimétrica entre educando-docente mantenida durante muchas
generaciones en epocas anteriores. Este hecho propicia empleo férmulas diferentes del nombre
o de titulos honorificos

De manera similar, se encuentra el nombre como deictico social para referirse a los
vecinos, con mayor uso respecto de otras formas de tratamiento obtenidas a través del
cuestionario, con un porcentaje del 31%. En este &mbito se puede afirmar que el predominio del
nombre corresponde con la forma tradicional en el mundo hispanico de denominar a los vecinos.
Asimismo, los jovenes estan empleando otras formas tradicionales para establecer contacto con
las personas que residen en su mismo lugar de residencia, tales como: sefior, sefiora, sefior-a
mas nombre propio, don, dofia de acuerdo con lo manifestado por los jovenes: “Los saludo por
el nombre” (Informante 31), “Sefor/a y su nombre” (Informante 28), “Dofia o don” (Informante
24), “Siempre digo “hola veci” ya que me lo encuentro todos los dias” (Informante 25) y “Hola
vecino-a” (Informante 38). La cercania y la relacion de amistad presente en algunos casos del
joven con sus vecinos adultos, en el &mbito social, propicia el uso de las formas previamente
mencionadas, las cuales se inscriben dentro del &mbito de la tradicion hispanica para denominar

a los vecinos.

6.1.3.2. El uso de la forma vecino y veci en el ambito social

La FTN vecino y su apocope veci se destacan por presentar un porcentaje alto 56% en
relacion con formulas como don, dofia -8%-, sefior, sefiora -5%-, entre otras. Su uso esta también
relacionado con interlocutores conocidos por el joven de manera que se emplea con las personas

que viven en la misma casa o en el mismo barrio. Se observa que estas dos formas implican una
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cortesia positiva para establecer contacto con los interlocutores que residen en un contexto
préximo. En otras palabras, el joven emplea la solidaridad con uso de la forma veci y vecino en

sus comunicaciones cotidianas en el ambito social.

6.1.3.3. El uso de las formas nominales para referirse al docente en el ambito social

Asimismo, en el &mbito social se destacan las formas nominales para referirse al docente,
entre ellas se encuentran profe, profe mas nombre, profesor, profesor mas nombre, teacher y
teacher mas nombre. Entre estas FTN se encuentran dos formas tradicionales en el habla
hispana para establecer contacto con el docente fuera o dentro del aula de clase: profesor y
profesor m&s nombre. Las otras tres formas no se consideran canodnicas dentro de las
comunidades linguisticas de habla hispana, tales como: prof y profe, que son apocopes de la
forma canodnica profesor. De acuerdo con lo manifestado por Montes (1998) “registro de alto
predominio entre los jovenes y en el nivel de secundaria” (p. 141). Se puede afirmar que esta
FTN ha venido frecuencia de uso en los jovenes bogotanos. Las otras dos férmulas teacher y
teacher mas nombre han sido tomados por los jovenes como préstamos Iéxicos del inglés. La
influencia del inglés como lengua franca ha sido la causa de esta la adopcion de esta forma
nominal propia de la lengua inglesa. Esta forma se registré en el estudio realizado por Montes
(1998); sin embargo, existe una diferencia de uso porque “Teacher: Presenta exclusion total
entre las mujeres” (Montes, 1998) y en el presente estudio arroj6 un uso sin distincion de género

ni estratificacién social.

6.1.3.4. El uso de las formas nominales para referirse al médico

Ahora bien, las formas nominales utilizadas por los jovenes para referirse al médico son
doc, doctor, doctor mas nombre, sefior-a. Estas FTN obedecen a las maneras tradiciones en las
comunidades linguisticas hispanicas como deicticos sociales para establecer contacto con el
profesional que ejercer la medicina. Por ende, no se encuentran nuevas formas para denominar
al médico. Se observa gque las FTN se mantienen invariables para denominar a los galenos.

En sintesis, las FTN empleadas por los jovenes en sus situaciones comunicativas desde el
ambito social convergen en las relaciones simétricas, puesto que predominan las formas

canonicas empleadas por las comunidades lingisticas en el ambito hispanico. En este sentido,
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los jovenes sostienen contacto con sus interlocutores en el contexto social a partir de formas
preestablecidas por su comunidad linglistica. Aunque con algunos interlocutores hacen un
pequefio cambio de estas tradiciones para insertar apdcopes o préstamos léxicos de la lengua
inglesa. Desde este sentido, las formas como teacher, prof y profe estan orientadas a establecer
una relacion de simetria con el docente. De manera que este aspecto denota un cambio en la
concepcion de autoridad por parte del joven, ya que al profesor se trata con un alto grado de
confianza, aspecto que no ocurria en antafio porque emplear estas formas era incurrir en una

falta de respeto hacia el maestro.

6.2. Analisis de las formas de tratamiento nominales por &mbito comunicativo e indice de
frecuencia de uso

En este apartado el analisis se enfoca en el uso otorgado a cada una de las FTN por los
jévenes desde una perspectiva de indice de frecuencia de uso en cada ambito comunicativo. Los
datos se obtuvieron de la segunda parte del cuestionario aplicado a 46 informantes jovenes entre
13 y 17 afios, en el cual se dieron a conocer 67 formas de tratamiento nominales producto de

grabacion de habla espontanea y del uso de las redes sociales de los jovenes objeto de estudio.

6.2.1. Férmulas de tratamiento nominal empleadas en el ambito de amistad

En este subapartado se muestran algunas formulas de tratamiento nominales e indice de
frecuencia en el &mbito de amistad:

Tabla 6. FTN en el &mbito de amistad e indice de frecuencia

Formula de tratamiento Indice de frecuencia

Formulas con la pareja amor 12%, bebé y mi vida 8,74%, corazén
8,28%, carifio 7,82%

Formulas para los amigos parce 10,58%, amotro 8,28, chino 7,82%,
fiero, estupido, socio 7,36%, bebé 6,90%, mi
vida 2,76%

Formulas para los compafieros de clase Nero, parcero, tonto, sapo, gay, guevon, etc.
con el 5%

Fuente. Elaboracion propia

En la tabla previa, se presenta una subclasificacion de las formas de tratamiento por su

indica de frecuencia, entre ellas se hallan: formulas con la pareja, con los amigos y con los
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compafieros de clase. A continuacion se explica aspectos centrales de su empleo de acuerdo con

el ambito en donde se produce la enunciacion de las mismas.

6.2.1.1. El uso de las férmulas con la pareja en el &mbito de amistad

Dentro del ambito de amistad, en primer lugar, se analizan las formas de tratamiento
nominal utilizadas para establecer contacto con la pareja (novio/a), las cuales se presentan segun
el nivel porcentual de uso. Las férmulas que se destacan son amor con un 12%, bebé y mi vida-
con el 8,74%, corazon con 8,28 % Yy carifio con un 7,82%. Estas cuatro formulas estan
directamente relacionadas con la intimidad® y los jovenes a través de estas evidencian el
estrecho vinculo afectivo que existe con la pareja. Estas formas se pueden clasificar como
tradicionales para referirse a la pareja desde el &mbito de amistad. Ellas denotan la existencia
de formas “estandar” para interactuar con la pareja dentro del noviazgo.

También se encuentran otras FTN empleadas, tales como: nene 3,22%, mamacita, tonto,
osito 1,84%, sapito 0,96%, las cuales estan relacionadas con connotaciones afectivas entre
interlocutores jovenes. Estas férmulas se llevan a cabo en situaciones comunicativas donde el
grado de empatia e intimidad es propicio para ambos interlocutores. Es decir, su empleo requiere
de un contexto propio entre los jévenes para su enunciacién o situaciones donde su imagen
publica es amenazada. De ahi que obtengan un rango porcentual més bajo en comparacién con
las formas mencionadas previamente, puesto que en los contextos comunicativos existen
diferencias en los elementos de la comunicacion.

Otras FTN empleadas como ratica, papacito, pollito, fierito, nenita con el 0,46%
contienen un mayor grado de afectividad en comparacién con las anteriores porque estas formas
dan determinados atributos positivos de la pareja con un significado positivo en la mayoria de
las interacciones comunicativas. Aungue dichas caracteristicas se presentan desde una
perspectiva positiva, es decir, no se refieren a tributos negativos. Las cuatro formas contienen
diminutivos, lo cual significa que la forma contiene un valor positivo. Son asi formas que
evidencian una actitud de carifio, afecto y cercania para la pareja. Lo anterior concuerda con
Ascencio (2008) “Hay tratamientos que adquieren valor exaltativo a traves de sufijos

apreciativos, por lo general diminutivos, como en el caso de papacito, cosita, mamacita” (p.

25 Molina (2002): “La solidaridad no es equivalente a intimidad” (p.99).
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176). Esto evidencia que las FTN con diminutivos usados con la pareja portan un valor de
exaltacion de las cualidades del otro y, a su vez, denotan un alto grado de confianza e intimidad
entre interlocutores que ostentan una relacion de pareja. La afirmacion previa se corrobora de
acuerdo con lo manifestado por los informantes: “Si hay un alto grado de confianza uso
diminutivos [...], se refieren a mi los que tienen confianza por un apodo de carifio mas
diminutivo” (Informante 39) y “Empleo apodos en diminutivo con quien tengo confianza”

(Informante 3).

6.2.1.2. El uso de las formulas para con los amigos

En segundo lugar, se hacen presentes las FTN usadas para establecer contacto con los
amigos, entre las mas significativas se encuentran parce 10,58%, amotro 8,28%, chino 7,82,
fiero, estUpido, socio 7,36%, bebé 6,90%, mi vida 2,76%. Estas formas estdn orientadas a
establecer lazos de solidaridad entre los jovenes, puesto que facilitan establecer comunicacion
entre los mismos. Por tanto, las formas anteriores demuestran que la relaciéon juvenil no
establece unos patrones jerarquicos, sino que se lleva a cabo entre iguales. Las formas nominales
empleadas por los jovenes demuestran una tendencia a orientar el contacto desde y hacia el
respecto por el otro. Entonces, las formas nominales empleadas para los amigos se configuran
alrededor de la solidaridad para el interlocutor. De manera que estas convergen en una estrategia
con el fin de tener filiacion con el otro joven. Asi pues, los vinculos sociales entre amigos que
generan los jovenes conlleva a reducir tensiones, ambigliedades o malos entendidos a través del
uso de las anteriores formas.

Cabe resaltar que las formas bebé y mi vida también son empleadas para establecer
contacto con la pareja, lo cual permite determinar que existe una reasignacion de usos de estas
dos FTN. Si bien, ambas son casi idénticas en su significado, estas no lo son de acuerdo con la
intension expresa del hablante y el sentido atribuido a las mismas. En este sentido, el contexto
discursivo desemperfia un papel basico para logar comprender el acto de habla proferido por el
hablante. En efecto, la significacion se indica por medio del contexto comunicativo y la cercania
entre los interlocutores. De modo que, el empleo de una misma forma como deictico social para
denominar dos realidades distintas se configura en un principio de economia linguistica

establecida en las FTN juveniles.
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Asimismo, se hallan las formas brother, parcero, perrito, perro, desgraciado, gay,
guevon, rata, tonto, pa, amor, gordito, sapo, so, maldito, nene, maricon, caremonda, chimba,
bonito, bobis, my dog, viejo, gonorrea, baby, las cuales alcanzan un porcentaje de frecuencia de
uso menor al 6%. Estas formulas de tratamiento se encuentran en la linea de la solidaridad
positiva entre interlocutores jovenes. Es decir, estas FNT cumplen una funcion fatica; por tanto,
operan en funcién de mantener un contacto social positivo con el otro. Sumado a lo anterior, se
puede afirmar que este caracter positivo de estas FTN prolonga las relaciones simétricas entre
hablantes juveniles. De modo que en las interacciones comunicativas donde se emplean estas
FNT existen unos acuerdos tacitos entre interlocutores para mantener determinados atributos en
las situaciones comunicativas y para que estas se prolonguen en el tiempo. Por tanto, se prioriza
la relacion con el interlocutor a partir del uso de determinada férmula nominal.

Por ultimo, se presentan las formas bebo, corazén, parcerito, viejito, bicho, pollito,
pequefio, fierito, cosito, guapo, cucho, cachorro y cachorrito para referirse a los amigos, las
cuales tienen un menor uso de frecuencia entre amigos con un porcentaje inferior al 3%. Estas
formas nominales para dirigirse a los amigos tienen un bajo uso entre los jovenes de la localidad.
Su empleo esté restringido a las situaciones comunicativas donde se registra una gran cercania
entre amigos. Segun los informantes a los amigos se les denomina mediante: “apodos de carifio
[...]” (Informante 8), “palabras carifiosas y por apodos” (Informante 10), “Con mis amigos de
confianza les tengo apodos como cucho, cachorrito, bicho [...]” (Informante 12) y “Con
palabras carifiosas de forma diferente a los demas” (Informante 13). De manera que su empleo
estd condicionado por el contexto y el nimero limitado de amigos, puesto que no se emplea
para referirse a los amigos en general, sino a unos amigos con quienes se tiene una gran cercania.
Si bien entre amigos hay una cercania no con todos los amigos se posee el mismo grado de
confianza. En consecuencia, estas formulas estan destinadas a un uso mas marginal en el sentido

gue pocas veces son empleadas debido a que pueden ser mal interpretadas por el interlocutor.

6.2.1.3. El uso de las férmulas para los compafieros de clase

De otro lado, las FTN parce 7,36%, socio y chico 6,44%, amotro y so 5,06% son las méas
representativas para dirigirse a los comparieros de clase. La primera forma nominal es usada por

excelencia para referirse a los amigos es parce, la cual es empleada indistintamente sin
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importante el género del interlocutor. Su amplio uso indica que ha sido adoptada por muchos
jovenes en la capital. Esta formula de tratamiento, a diferencia de otras formas, ha sido
resignificada. Ademas, su empleo no esta ligado al nivel educativo o estrato socioeconémico,
sino que es empleado por todos los jovenes sin distincion alguna de estos factores sociales.

Asi mismo, las FTN socio, compafiero, chino, amotro y so estan orientadas hacia la
solidaridad y el compafierismo compartido entre los jovenes. Socio y comparfiero evidencia los
lazos de camaraderia presente en el desarrollo de actividades compartidas. Por tanto, como
afirma Carricaburo (1997) “Socio es sumamente familiar y denota cierta complicidad entre
quienes asi se llaman” (p. 57). Estas formas establecen vinculos en la comunidad de habla
juvenil a partir de los elementos linguisticos del habla juvenil -formas de tratamiento- y algunos
factores sociales como las actividades realizadas en grupo.

Otras FTN usadas por los jovenes para establecer contacto con sus compafieros de clase
son fiero, parcero, tonto, sapo, gay, guevon, chimba, gonorrea, bobis, perrito, perro, pa,
parcerito y rata con un nivel porcentual menor al 5%. Estas formas estan fundamentadas en
cualidades fisicas y atributos sicologicos. De modo que, las formas como tonto, sapo, gay,
guevon, rata y chimba pueden ser peyorativas cuando se insertan en situaciones comunicativas
donde los interlocutores estan exaltados. Para ilustrar lo anterior, cuando se usa la forma gay
desde el contexto comunicativo previo se estd atribuyendo determinadas caracteristicas
peyorativas al interlocutor, tales como afeminado, bobo, tonto, entre otras. De ahi la expresion
juvenil no sea gay. Sin embargo, estas formulas no son peyorativas cuando en la situacion
comunicativa se desarrolla con normalidad, es decir, sin la intencion de agredir la imagen
positiva del otro.

En Gltimo lugar, se encuentran las FTN con menor uso para referirse al compafiero de
clase, que son: bonito, gordito, bebé, estupido, brother, desgraciado, careverga, caremonda,
amor, my dog, viejo, mi vida, nene, maricén, maldito, sapito con un porcentaje menor al 3%.
Estas formas al igual que las anteriores evidencian la camaraderia existente entre los jovenes en
sus actividades diarias. Por ejemplo, brother denota un grado de cercania y compafierismo:
aquel que esta a mi lado en diversas situaciones. Al mismo tiempo estan enfocadas en la
solidaridad de corte positivo. Por tanto, se observa que las FTN presentes destacan cualidades

positivas del interlocutor y mantienen una buena situacion comunicativa con el otro. Al punto
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que si hay situaciones comunicativas con determinado grado de agresion estas se emplean para

disminuir las intenciones agresivas, tales como: bebé, viejo, mi vida y nene.

6.2.2. Formulas de tratamiento nominal empleadas en el ambito familiar.

En este subapartado se muestran algunas formulas de tratamiento nominales e indice de
frecuencia en el &mbito familiar:

Tabla 07. FTN en el &mbito familiar e indice de frecuencia

Formula de tratamiento indice de frecuencia

Formulas con los padres pay ma 11,04% y viejo 2, 3%,

Formulas con los primos parcero, rata, socio, sapo, perro, fiero, etc.
igual o menor al 4%

Formulas con los tios holis, viejo, gay, parce igual o menor al 3%

Formulas con los abuelos mi vida, viejito, holis, cuchito, viejo,
corazén, ma, pa, amor, carifio menor a
3,23%

Fuente. Elaboracion propia

La tabla previa evidencia cinco subclasificaciones de las formas de tratamiento empleadas
por los jovenes en el &mbito familiar, las cuales se han agrupado en aquellas destinadas para
establecer contacto con los padres, primos, tios y abuelos. Se detalla en las siguientes lineas

aspectos centrales de su uso en los contextos comunicativos semiformales e informales.

6.2.2.1. El uso de las formulas con los padres

De las FTN méas empleadas para denominar a los padres (mama y papa) son pa -11,5- y
ma con el 11,04%, las cuales obtuvieron un nivel porcentual del 22,09%. Estas dos FTN son
tradicionales en las comunidades de habla hispana. De acuerdo con lo estipulado por Alvarez
(2005) se denomina formas de parentesco a las formulas “pa y ma” (p. 40). Este mismo aspecto
es sefialado por Carricaburo (1997) “En el espafiol general, en las relaciones filiales prefieren
ampliamente los titulos papa y mama para llamar a los padres [...] y las apocopes pa y ma” (p.
52). Desde este contexto investigativo, se puede afirmar que pa y ma son dos FTN empleadas
ampliamente por las comunidades hispanicas tanto en hablantes adultos como jovenes. Por

tanto, no existe un cambio en las FTN mas usuales para referirse a los padres. EI mismo
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fendmeno ocurre con la forma viejo 2,3%, pues alun se mantiene su uso entre los jovenes. Lo
anterior concuerda con los declarado por Carriburo (1997) “viejo-a, es el vocativo y narrativo
carifioso que suelen emplear las jovenes generaciones tanto en Espafia como en la mayor parte
de América” (p. 52). Esto permite afirmar que existen tres formas-pa, ma, viejo-a- que se han
mantenido sin cambios en las comunidades linguisticas juveniles tanto en el espafiol peninsular
como continental.

Las segundas formas con menor grado de uso esta holis, mi vida, cuchito, corazon, viejito,
mamacita, guapo, cucho con un nivel porcentual menor al 5%. La primera forma es una creacion
Iéxica que puede ser considera como una adaptacion a partir del saludo hola, al cual se agregd
el sufijo de plural y cambio de la vocal abierta por la cerrada. Se considera como una innovacion
propia del Iéxico juvenil porque antes no existia. Por lo tanto, se evidencia que existe una
tendencia a la creacion 1éxica en las FTN empleadas en el habla juvenil.

Ahora bien, las formas holis, mi vida, cuchito, corazén, viejito, mamacita, guapo, cucho
denotan empatia y cercania entre jovenes y padres, lo cual indica que la relacion asimétrica que
existia en épocas anteriores se ha transformado por una relacion simétrica; puesto que, en

décadas previas solia ser considera como un insulto hacia los padres.

6.2.2.2. El uso de las férmulas con los primos

En cuanto a las FTN utilizadas para referirse a los primos se encuentran las siguientes:
parce, holis, bebé, tonto, guevon, amotro, marica, brother, chimba, caremonda, bobis, chino,
gay, bonito, imbécil con un porcentaje inferior al 6% En principio estas formas estan
fundamentadas a fortalecer los lazos de familiaridad y, por tanto, se denominan formas
familiares. Se reitera el uso de la forma holis con una frecuencia secundaria en su uso. No
obstante, la presencia de esta forma para denominar a los primos implica que es una formula
usada con plenitud en el &mbito familiar. Esta variedad de formas para establecer contacto con
los primos se fundamenta en el eje de la solidaridad y las relaciones simétricas. En este sentido,
las forma bebé, brother, bobis, bonito estan orientadas hacia la empatia y la solidaridad entre
primos; mientras que, las formas guevon, chimba, marica, amotro, caremonda, chino, imbécil
y careverga se orientan a reforzar los lazos de camaraderia. De modo que estas Gltimas férmulas

mantienen los lazos de confianza y familiaridad entre los interlocutores.
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Otras FTN para establecer contacto con los primos son parcero, rata, socio, sapo,
parcerito, perro, fierito, fiero, pa, bicho, maldito, my dog, estupido, beibi, corazon, carifio,
desgraciado, gonorrea, osito, maricon, viejo, mi vida, amor, bebo y gordito con un porcentaje
menor o igual al 4%. Se observa que existe un diverso numero de FTN usadas entre primos, las
cuales al igual que las descritas arriba, estan fundamentalmente orientadas hacia la intimidad,
solidaridad y la familiaridad. Estas formas tienen una frecuencia de uso baja. No obstante, entre
ellas predomina la formula parcero con el 3,68%. Esta Ultima también es empleada
mayoritariamente con otros interlocutores fuera del parentesco familiar. Ahora bien, las formas
como parcero, rata, socio, sapo, bicho, bebo, perro, gonorrea, estipido, my dog presentan un
foco central hacia la camaraderia de grupo; mientras que, parcerito, fierito, pa, beibi, gordito,

amor hacen alusién a la cercania existente entre los interlocutores en el ambito familiar.

6.2.2.3. El uso de las férmulas con los tios

En relacion con las FTN usadas para apelar a los tios estan holis, viejo, gay y parce con
un porcentaje igual o menor al 3%. El uso de estas formulas esta condicionado por la diferencia
generacional entre joven y el tio. Estas FTN se pueden dividir en dos: parce y viejo, implican
distancia social entre interlocutores y gay y holis, que connotan cercania. Las primeras son
empleadas cuando el interlocutor adulto no presentan el mismo comportamiento linguistico del
joven; mientras que, en las segundas, se comparten los mismos valores socioculturales y
linglisticos porque el interlocutor adulto comprende la significacion codificada en las formas
gay y holis. En consecuencia, el joven adopta un principio de racionalidad comunicativa y
adapta su comportamiento comunicativo con los tios que poseen una mayoria de edad. En este
sentido el joven no impone su codigo comunicativo, sino que recurre a una forma de tratamiento

del conocimiento del adulto.

6.2.2.4. El uso de las formulas con los abuelos

Frente a las FTN usadas con los abuelos, se tiene las siguientes mi vida, viejito, holis,
cuchito, viejo, corazon, ma, pa, amor, carifio con un porcentaje inferior a 3,23%, las cuales son
empleadas de acuerdo con la situacion comunicativa en la cual se ven inmersos los

interlocutores. Se observa, entonces, que los jovenes usan estas FTN omitiendo la distancia
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social que pudiera haber entre abuelo-joven y viceversa. Asi pues, las formas se emplean desde

la empatia y la cercania.

6.2.3. Formulas de tratamiento nominales empleadas en el ambito social.

En este subapartado se muestran algunas formulas de tratamiento nominales e indice de

frecuencia en el ambito social:

Tabla 8. FTN en el ambito social e indice de frecuencia

Férmula de tratamiento indice de frecuencia
Formulas con los profesores profesor y profesorito 11,96%
Formulas con los adultos desconocidos Cucho-a, amor, cachorro, parcero, etc.

menor al 2%

Fuente. Elaboracion propia
La tabla anterior evidencia dos subclasificaciones de las formas nominales utilizadas en
el ambito social de acuerdo con su indice de frecuencia de uso en las interacciones

comunicativas en las conversaciones cotidianas en dicho contexto.

6.2.3.1. El uso de las férmulas nominales para los profesores

Las FTN para referirse a los docentes que obtienen mayor frecuencia de uso son prof y
profesorito-a con un total de 11,96%. La primera forma es una apocope de la forma nominal
profesor y la segunda se forma de la palabra profesor mas diminutivo. Esto permite inferir que
los jovenes emplean formas nominales distintas a las tradicionales para denominar al docente.
Y asi mismo, los jovenes han resignificado la jerarquia docente-educando. Es decir, las FTN
usadas por los jovenes para referirse a los profes no se sitdan en el eje de jerarquia, sino por el
contrario esta ubicadas en el eje de la familiaridad. Estas formas de tratamiento denotan un
conocimiento previo entre los interlocutores y la existencia de empatia entre los mismos. Esto
evidencia el grado de familiaridad junto con la empatia existente entre docentes y estudiantes a
través de sus practicas discursivas. En este sentido, la segunda forma con diminutivo evidencia

el carifio o afecto implicito en esta forma de tratamiento del joven hacia el docente.
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6.2.3.2. El uso de las férmulas nominales para los adultos desconocidos

En relacion con las FTN usadas para con los adultos desconocidos se hallan cucho-a,
amor, cachorro, gonorrea, parcero, parcerito, mi vida, mi viejito, bebo, chimba, gay, marica,
sapito con un porcentaje menor al 2%. Desde estas formas se evidencia que existe una
comunicacion constante y en términos amables, la cual se enfatiza en mantener los lazos de
solidaridad y empatia. De modo que las formas amor, viejo, mi viejito, parcero, bebo, parcerito,
mi vida tienen como propdsito mantener un trato cordial, las cuales denotan cercania. De otro
lado, las formas gonorrea, cucho, chimba, gay, y marica, pueden presentar connotaciones
negativas y son empleadas con estas tendencias cuando en la situacion comunicativa el joven
se siente agredido o quiere amenazar la imagen del interlocutor. Si las formas son usadas en

esta direccion emerge la distancia social entre joven-adulto/anciano.
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6. 3. ANALISIS CUALITATIVO DEL GRUPO FOCAL

6.3.1. Las formulas de tratamiento nominales en las relaciones sociales juveniles

El presente anélisis tiene como objetivo comprender el papel fundamental que
desempefian las formas de tratamiento nominal en el habla juvenil en las situaciones
comunicativas grupales, intergrupales y en el rol comunicativo del joven con sus interlocutores
cercanos Yy distantes. Las FTN juveniles integran una serie de valores grupales configurados
alrededor de las mismas para interactuar con distintos interlocutores en el marco de tres &mbitos
comunicativos, que son el familiar, de amistad y el social. Asi, el uso de las FTN en distintos
contextos de interaccion y frente a diversos interlocutores juveniles, adultos o ancianos conlleva
a que estas varian dependiendo de dos aspectos: la situacién comunicativa e interlocutores.

El analisis se realiza desde los datos recolectados a partir de la aplicacion de un grupo
focal a quince jovenes de la localidad de Kennedy, con quienes se trabajaron distintas
situaciones comunicativas donde se emplean FTN en interaccion con los siguientes
interlocutores: amigos, compafieros de clase, miembros de familia, desconocidos y jévenes de
pertenecientes a grupos juveniles de distintas localidades. Entre los hallazgos més significativos

establecidos a partir del grupo focal se encuentran los siguientes tres literales.

6.3.1.3. Los usos de las formulas de tratamiento nominal cambian de acuerdo con los
sujetos involucrados en el acto comunicativo.

El uso de las FTN cambia de acuerdo con los sujetos involucrados en el acto comunicativo
establecido por el joven de manera sistematica. Este recurre a determinadas reglas
socioculturales, tales como si el interlocutor es conocido o desconocido, la intencion del
hablante, las palabras idoneas, entre otras. En este sentido, los jovenes usan FTN como
careverga, caremonda, desgraciado, estupido, gonorrea, gay, imbécil, las cuales estan
codificadas al interior del grupo juvenil para ser empleadas especificamente con amigos
cercanos. Asimismo, las formas amistosas y carifiosas amor, bebé, bonito, hermoso, nene y mi

vida no son empleadas con desconocidos porgue los sujetos ajenos al grupo no comprenderian
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el sentido de las mismas. Por ende, es el grupo juvenil quien determina las reglas de uso y con
quiénes emplear determinadas FTN no convencionales. El joven evalla qué formas usar
dependiendo del interlocutor y sus intenciones comunicativas. De modo que, el joven de
acuerdo con el interlocutor emplea la férmula més adecuada para establecer contacto o para
referirse al otro de la manera mas apropiada posible.

Por lo tanto, el uso de las FTN esta configurado y codificado por parte de los jovenes a
partir de quién es su interlocutor, donde el factor social de edad y pertenencia al grupo son
transcendentales para la eleccion de la FTN en el intercambio comunicativo. De modo que la
eleccion de la FTN se produce cuando el joven ha evaluado quién es un interlocutor, si es
conocido o desconocido y si pertenece al grupo juvenil o no. Este hecho se evidencia de acuerdo
con el informante 10, quien afirma que la eleccion de la FTN se realiza: “Dependiendo de la
persona, ya que en el grupo siempre nos hemos tratado de esa manera. Aunque no todos poseen
la misma confianza con algunas personas”.

En este sentido, el uso de las FTN maés apropiada segun el interlocutor en el acto
comunicativo tiene vital relevancia, puesto que la enunciacion de la formula esta sujeta a
acuerdos juveniles tacitos en su comunidad de habla. En otras palabras, el empleo de las FTN
juveniles con interlocutores ajenos al grupo juvenil necesita de una configuracion previa
mediante acuerdos convencionales. Asi pues, se hace presente una configuracién del uso de las
FTN en situaciones comunicativas en las cuales estan presentes interlocutores desconocidos por
el joven. Este hecho conlleva al joven a interrogarse lo siguiente: con quién usarlas, donde
usarlas y, por qué emplearlas con determinado significado o intencionalidad. Estos acuerdos ya
sean explicitos o tacitos se logran mediante la cohesion de los integrantes del grupo juvenil y
de los lazos existentes entre los mismos. Por esta razon, las FTN se convierten en una sefial de
cohesion del grupo juvenil, dado que sin unidad en el grupo seria imposible determinar los
valores semanticos y pragmaticos de las FTN que estos emplean.

De modo que, quienes intervienen en el acto comunicativo forman un marco de referencia
para que el joven asigne determinado significado a la forma nominal. El joven establece un
significado a la forma de acuerdo con el interlocutor segun sea el nivel de confianza y empatia,
el poder y la solidaridad que los jévenes quieran atribuir al interlocutor. Este hecho se evidencia

cuando los informantes indican que:
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Lo tomo de manera normal, puesto que la forma en que me lo dice es amable, teniendo
en cuenta la situacion en donde me lo dice (Informante 8); Es algo muy normal, porque
son amigos que frecuentan mucho y de cierto modo ya hay una confianza y un carifio

(Informante 3).

Entonces, los factores de empatia, poder y solidaridad son tenidos en cuenta por el joven
paraelegir laFTN a usar de acuerdo con los lazos sociales que se establecen entre interlocutores.

Desde el sentido previo, el empleo de las FTN esta condicionado por la distancia social
o la relacién entre interlocutores. Estos dos aspectos sociales conllevan a la comprension o
incomprension del significado de las FTN juveniles en los actos discursivos. En efecto, si un
adulto enuncia una FTN juvenil fuera de un contexto comunicativo juvenil, esta no tendréa
relevancia porque su receptor desconoce el significado de la misma. Por esta razon, son los
jévenes quienes establecen con quiénes y en qué contexto emplear una FTN.

Entonces, la distancia social debe ser minima para que el uso de las FTN por parte de
los adultos sea aceptado y no genere ambigiedades o malos entendidos para el joven en el marco
de una situacién comunicativa informal, tal como se corrobora en la siguiente aseveracion:
“Reaccionaria de una manera tal como el reacciond conmigo, ya que no me gusta el trato y las
palabras con las que ¢l se dirige a mi” (Informante 9). Por consiguiente, el grado de cercania
entre jovenes y la filiacion grupal debe ser tenida en cuenta para el uso de las FTN en situaciones
comunicativas en un ambito social, ya que el empleo de las formulas nominales sin el
conocimiento de las mismas conllevan a malas interpretaciones por parte de los interlocutores
sean jovenes o adultos, lo cual se confirma a partir de la siguiente declaracion: “Que me tratara
con mas respeto, que asi tengamos mucha confianza nos respetaramos” (Informante 11). De
manera que, la distancia social determina la relacion con el interlocutor e incide en el
intercambio comunicativo tanto en su produccion como en la interpretacion.

De aqui que, el conocimiento del interlocutor desempefia un papel fundamental en las
interacciones comunicativas juveniles, pues el desconocimiento del receptor determina qué
FTN emplear. El joven es quien establece el grado de cercania entre los interlocutores y agencia
las condiciones necesarias para que las diferencias etarias, sociales y subculturales sean
desvirtuadas o se reduzcan a su minima expresion. De hecho, las diferencias socioculturales y

generacionales se median por un proceso de socializacion entre interlocutores para que las FTN
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puedan ser empleadas por parte del adulto. De este modo, la conducta de rechazo por parte de
los jovenes hacia el uso de las formas nominales juveniles por adultos resulta ser parte de la
dinamica social del grupo juvenil.

Ahora bien, los jovenes ponen algunas restricciones en relacion con el uso de algunas
FTN en ambitos comunicativos publicos donde se involucran interlocutores cercanos, quienes
representan una autoridad para el joven. De acuerdo con la siguiente aseveracion: “Seria un
poco incomodo porque si se tiene esa confianza con esa persona (amigo/s), pero no es el lugar
indicado para referirse frente a la mama” (Informante 15). Esto es, en la interaccion
comunicativa juvenil se presentan contextos comunicativos donde se restringe el uso de la FTN.
De modo que, el adulto desempefia un rol normativo y, por lo tanto, los jévenes ponen
restricciones de uso de las FTN. Esta tendencia se realiza porque las FTN usadas por los jovenes
dentro de la normatividad linglistica tienen una connotacion peyorativa o agreden al otro. Por
esta razon, las formulas juveniles estan restringidas por parte del joven en situaciones

comunicativas con familiares, agentes educativos u otras personas con autoridad para el joven.

6.3.1.4. Las férmulas de tratamiento nominal empleadas por los jovenes tienen una
variacion de significado segun los interlocutores presentes en el acto comunicativo

La situacion comunicativa permite asignar, el sentido dado por el joven, a cada forma de
tratamiento, aun cuando estas compartan el mismo significado. Este fendmeno se puede ilustrar

con la forma estupido cuando el informante 5 declara:

No es la manera en la que un desconocido debe tratarnos, ya que, no nos conoce y nos
esta faltando al respeto. Nuestra reaccion se tomaria en reclamarle por tratarnos de la

manera menos indicada, ya que eso es irrespeto y es un desconocido (Informante 5).

Es decir, el joven cuando comparte un intercambio comunicativo con un extrafio
desvincula la forma nominal del sentido otorgado por el grupo juvenil y, en consecuencia, se
toma el significado establecido por la comunidad linguistica en la cual se ve inmerso el joven.
Esto hecho conlleva al joven a utilizar el significado atribuido por la lengua estandar de los

items léxicos usados para crear las FTN. En efecto, el joven atribuye a una misma forma
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nominal varios significados, los cuales dependen de tres factores concretos como: la situacion
comunicativa, el interlocutor y el conocimiento del otro.

La adecuacion del significado de las FTN conlleva a los jovenes a identificarse con su
habla cotidiana informal y, a su vez, sentirse parte del grupo. El empleo de formulas conlleva a
la adopcidn de unas caracteristicas linguisticas propias de la comunidad juvenil para interactuar
con otros. Por este motivo, los vinculos generados desde las formas nominales empleadas para
establecer contacto con otros interlocutores unifican el comportamiento linguistico juvenil. Este
hecho conduce a que la identidad del grupo se genere a partir de las formulas nominales propias
del habla juvenil al interior de la comunidad de habla. Este aspecto les permite ser diferentes de
otros jovenes e interlocutores adultos.

De hecho, el uso de las FTN genera en los jévenes un medio para identificarse como sujeto
de habla, desde su identidad individual para luego converger en una identidad grupal. Entonces,
las FTN crean pertenencia al grupo con unos rasgos sociales definitivos. Asi mismo, se
identifica dicho grupo por la realizacion de la lengua. De modo que los rasgos sociales y el
habla permiten tener una filiacion social a una comunidad de habla por parte del joven. Por lo
tanto, la cohesion del grupo juvenil se logra a través de un conjunto heterogéneo de rasgos
sociales y linglisticos al interior de la comunidad de habla juvenil, entre ellos: el uso de las
FTN.

Asi mimo, la significacion otorgada a las formas de tratamiento nominal depende de la
situacion comunicativa y de la intencion comunicativa establecida por el emisor. Asi pues, el
joven determina el significado de la forma a partir del contexto situacional de interaccion, es
decir, se fundamenta en el conocimiento objetivo de quiénes hablan, dénde hablan y en qué
momentos. Las FTN juveniles fuera de un marco contextual preciso resultan ser ambiguas en
su significado y para el interlocutor no existe claridad de lo expresado por parte del joven. El
contexto propicia que la forma nominal sea comprendida y, por ende, este delimita, restringe y
otorga sentido completo a la formula nominal como es expresado por los informantes: “En lo
personal la expresidn amor entre amigos no nos molesta porque es una expresion de carifio y
afecto en nuestro contexto” (Informante 13) y “Es algo comun en este ambito, no obstante, la
situacion seria diferente si al que se le pregunta es un hombre” (Informante 6). El contexto

permite identificar el significado preciso que el joven otorga a la forma nominal usada. De
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manera que el contexto ayuda a determinar la verdadera intencion comunicativa del joven al
emplear determinada forma con su interlocutor.

De manera que cuando un joven desconoce el significado de una FTN radica en que este
no es miembro activo del grupo juvenil o es nuevo en el mismo; puesto que, los jovenes
comparten el mismo significado para determinad forma de tratamiento. Las FTN obtienen
significados compartidos a traveés del intercambio de valores y situaciones comunes para el
grupo juvenil. En este sentido, las FTN usadas por los jévenes adquieren convencionalidad
cuando los items léxicos tomados del habla de la comunidad linglistica son resignificados y se
les atribuye la categoria de formula nominal.

De otro lado, cuando los jovenes emplean sus FTN en situaciones comunicativas en
publico -fuera del grupo juvenil- retoman el significado de los items léxicos asignados por la
comunidad linguistica. Este fendmeno se establece porque los jovenes han resignificado los
items Iéxicos usado al interior del grupo, los cuales son empleados como deicticos sociales. Este
cambio de significado ha conducido a los adultos a generar actitudes linguisticas negativas hacia
las formas de tratamiento juvenil. Para ilustrar lo anterior, la forma malparido usada por los
jévenes es una manera de establecer contacto con el interlocutor y esta desprovista de ser una
palabra vulgar con connotaciones peyorativas. Esta realidad se comprueba con la siguiente
afirmacion: “No me molesta porque principalmente es una expresion para referirse a un
compariero o amigo ” (Informante 6). No obstante, para los adultos este vocablo es considerado
altisonante y despectivo para denominar a un interlocutor ajeno al grupo. Por tanto, su uso para
un adulto es una ofensa, mientras que, para el joven no lo es.

Sumado a lo anterior, se observa que las formas nominales juveniles presentan un
determinado grado de ritualismo o registro intimo con una significacion propia. El ritualismo
considerado como una “accidon simbolica” (Pardo, 2005), se comprende a partir de las acciones
para adoptar y emplear las FTN al interior del grupo, las cuales son reguladas por los factores
sociales acogidos. Este ritualismo conlleva a la configuracion de las practicas lingiisticas
juveniles al interior de la comunidad de habla. En consecuencia, el joven utiliza las FTN
primordialmente dentro del grupo y, por consiguiente, se determina dénde es adecuado y

apropiado enunciarlas desde el significado dado al interior de la comunidad de habla.
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6.3.1.5.En las interacciones comunicativas estan presentes las formulas de tratamiento
nominal que designan un valor afectivo positivo

Las FTN designan un valor positivo que se restringen a su uso con amigos, compafieros y
adultos conocidos con quienes se presenta un alto grado empatia y cercania. Por ejemplo, el
empleo de amor, carifio, bebé, entre otras; estd ligado a interlocutores jovenes quienes
comparten situaciones de camaraderia cotidiana y, al mismo tiempo, poseen un grado de
cercania y de amistad. Cuando estas tres condiciones no se dan en la comunicacion, el joven
reacciona de manera desconcertada, porque considera que su interlocutor no tiene la confianza
suficiente para establecer contacto de esta forma.

Sin embargo, la mayoria de los jovenes argumentan que cuando estas son utilizadas en la
cotidianidad pierden la connotacion de formas con valor afectivo positivo y se califican estas
férmulas como cotidianas en los tres &mbitos comunicativos: amistad, familiar y social. En
consecuencia, su uso con miembros ajenos a la comunidad de habla juvenil hace que pierdan su
carga de afecto hacia el otro. En relacién con lo anterior, Carricaburro (1997) manifiesta que
“en las ultimas décadas vocativos como [...] mi amor [...] se han extendido mucho mas alla de
la relacion afectuosa” (p. 56). Esto permite afirmar que en la actualidad se mantiene tanto el uso
carifioso y afectuoso de esta forma como aquel que estéa vacio de esta significacion para poseer
solo un valor apelativo.

Otra de las FTN usadas con un valor afectivo, al interior de la comunidad de habla, son
los apodos, cuyo uso se establece por parte de los jovenes tanto en la esfera publica como
privada. Dichas FTN son utilizadas para denominar tanto a desconocidos como a conocidos en
todas las situaciones comunicativas. El uso de los sobrenombres es admisible en diversos
contextos comunicativos, puesto que el joven resalta una cualidad del interlocutor e inserta la
misma en el acto comunicativo desde un acto de habla sincero. Es decir, el apodo no esta sujeto
a una doble interpretacion por parte de los interlocutores.

Como consecuencia de lo anterior, cabe destacar que los jovenes no admiten que sujetos
extrafios empleen formas nominales propias de su grupo juvenil y menos con el significado
otorgado por los jévenes por parte de individuos extrafios al grupo. Por ejemplo: los apodos. La
produccién de una FTN juvenil por parte de un individuo externo a la comunidad de habla se

comprende de manera normativa, es decir, con el significado atribuido al item léxico por parte
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de la comunidad linglistica. De manera que, si un adulto emplea la forma careverga, esta sera
interpretada por el joven como un insulto. Por lo tanto, el joven restringe las formas nominales
con las cuales se pueden dirigir a €l. Aunque, en determinadas ocasiones si se tienen confianza

entre los dos interlocutores dicha formula no se comprende como un insulto por parte del joven.
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6.4. ANALISIS CUALITATIVO DE LA ENTREVISTA A PROFUNDIDAD

6.4.1. Incidencia de los medios masivos de comunicacion y las redes sociales en las formulas
de tratamiento juveniles

La entrevista a profundidad permitio identificar que el uso de las FTN se relaciona
directamente con los medios de comunicacion y las redes sociales en el marco de un mundo
globalizado que tiene unas caracteristicas especificas: la influencia de la lengua inglesa u otras
lenguas extranjeras, el préstamo Iéxico, el cambio de cédigo, el registro coloquial, el contexto
comunicativo y los intercambios comunicativos. Estos elementos presentes en el habla juvenil
se establecen en unas situaciones verbales concretas como se detalla a continuacion.

El primer aspecto, se establece desde la adopcién de FTN provenientes de la lengua
inglesa. Las formulas inglesas usadas por los jévenes no se adoptan porque sea necesario
nombrar una realidad inexisten en el habla juvenil, sino porque se establece una tendencia social
denominada como “la anglomania juvenil” por (Rodriguez, 2002, p. 46).

El inglés es una lengua franca que se ha institucionalizado como vehiculo de
comunicacion universal. De modo que, la juventud adopta férmulas propias del habla inglesa,
tales como: brother, baby, crush, best friend, my dog, men, women, lady, boys, girls, my love,
entre otras. Los jovenes consideran estas FTN mas prestigiosas, ya que provienen de una lengua
de uso internacional. De ahi, la gran acogida de los items léxicos ingleses en los jovenes, ya que
existe una creencia generalizada de que adoptar préstamos Iéxicos ingleses es sin6nimo de
prestigio linglistico. En particular, la lengua inglesa influye en la adopcion de nuevas FTN por
parte de los jovenes a raiz del consumo de videojuegos, series de television, juegos interactivos,
entre otros. La exposicidn del joven al inglés a través de estos medios conlleva a la adopcion de
préstamos léxicos, los cuales han invadido la comunicacion cotidiana juvenil y han penetrado

en sus practicas comunicativas?.

26 | as redes sociales, la televisién, los videojuegos, mass media y la globalizacién han franqueado las fronteras de
tiempo y espacio en relacidon con el uso de FTN provenientes de la lengua inglesa. De modo que, el lugar de
procedencia, el nivel de instruccion o la estratificacion no son variables que incidan de manera directa en el habla
juvenil para la eleccion de las FTN. Esta realidad transforma el impacto de estos factores sociales, que en épocas
previas tenian mayor incidencia en estos aspectos. La pérdida de incidencia de estas variables sociales se
configura a partir del uso y adopcién de préstamos léxicos del inglés tanto los estratos altos como bajos; aunque
el nivel de adquisicidon sea mayor por parte de los jévenes de clase alta.
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No obstante, no solo el inglés tiene influencia en los jovenes, también han sido adoptados
algunos vocablos del japonés en el habla juvenil. La influencia llega a través del anime y el
manga, que son el equivalente a los dibujos animados de occidente con ligeras variaciones en
formato, contenido y clasificacion. Esta Gltima se presenta a través de videojuegos, peliculas,
cuentos animados y novelas. EI manga se constituye entonces en el recurso linguistico del cual
se toman los vocablos de la lengua japonesa. De acuerdo con lo manifestado por los
informantes: “Las palabras empleadas son pegadizas. Algunas son japonesas saranghae,
kasanmita, aniyon, aegyo?’, pero la mayoria son cotidianas” (Entrevistado N. 4). Segin esta
aseveracion, fendmenos sociales como la globalizacion y el acceso masivo a los medios inciden
de manera determinante en las FTN empleadas por los jovenes en sus intercambios
comunicativos informales.

Desde lo dicho anteriormente, se confirma que la adopcion de préstamos léxicos del inglés
y del japonés se convierte en un fendmeno linglistico, que se hace evidente debido a la
influencia de las mass media. Por tanto, la acogida de extranjerismos en la lengua materna lleva
a los jovenes a crear una diferencia en relacion con otros grupos sociales y etarios mediante el
uso de FTN en su habla cotidiana informal en diversos contextos comunicativos. El préstamo
Iéxico del inglés y del japonés se da como una importacion, ya que estas designan una realidad
existente en la lengua materna del joven.

Por consiguiente, el préstamo léxico se establece en dos modalidades en el grupo juvenil
objeto de estudio: préstamo estable y préstamo espontaneo. El primer tipo se evidencia con
mayor magnitud en las palabras tomadas del inglés: “Diria que se trata de una imitacion que los
otros jovenes copiamos. Somos poco originales. Ah bueno y empleo palabras como [...]
children, woman, men, baby, best friend” (Entrevista N. 4). El segundo se experimenta en los
vocablos tomados del japonés, de acuerdo con la siguiente afirmacién: “Algunas son japonesas
saranghae, kasanmita, aniyon, aecgyo” (Entrevista N. 4). El préstamo estable es empleado por
todos los miembros del grupo juvenil; mientras que, el préstamo espontaneo es propio de cada
individuo dentro del grupo juvenil.

Asi mismo, en las interacciones comunicativas juveniles no solo se observa el fenomeno
del préstamo linguistico, sino también el cambio de codigo como aspecto inseparable del

primero. Por consiguiente, se produce una mezcla de cadigos en los intercambios comunicativos

27 Se realiza una escritura ortografica.
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juveniles en el &mbito de amistad. Para el caso de la comunidad de habla juvenil objeto de
estudio se establece un cambio de cddigo a nivel intraoracional. Es decir, se encuentran casos
de alternancia de unidades “algunas palabras son tomadas de esos medios como Instagram y
Facebook, ya que los visitamos constantemente. [...] Por ejemplo, [....] mi crush, que cool, que
sad, baby lindo o baby feo. Se me olvidan las otras” (Entrevista N. 2). EI cambio de cddigo se
establece entre la lengua materna y la lengua inglesa, y no se registra en otras lenguas foraneas.
Cabe sefialar que, no se presenta registro de cambio oracional, es decir alternancia en oraciones
completas.

A causa del cambio de cédigo se produce un registro?® coloquial en el habla informal en
las situaciones comunicativas; pocas veces el joven hace uso de un registro formal en sus actos
de habla. De modo que, el joven utiliza un registro coloquial en sus interacciones comunicativas
cotidianas. Sin embargo, no se emplea un registro vulgar, adjetivo que es empleado por
interlocutores externos al grupo. La utilizacion de un registro coloquial se establece en el habla
juvenil porgue las situaciones comunicativas concretas y las actividades desarrolladas en las
cuales se ve inmerso el joven no demandan un repertorio formal. El joven discute sobre
elementos cotidianos de su vida, situaciones domésticas, aspectos propios de su interés; entre
otros, por tanto, se hace innecesario un habla informal; excepto cuando se presentan exigencias
de los entes educativos.

El registro coloquial propio del habla juvenil conlleva a establecer una variacion léxica
en cuanto a las FTN, para las cuales los jovenes tienen usos linguisticos concretos a partir de la
situacion comunicativa y los interlocutores involucrados en la misma. La comunidad de habla
juvenil presenta un léxico diferenciado en cuanto al uso de formas nominales frente a otras
comunidades de habla, ya sean estas juveniles o adultas. Por ejemplo, las siguientes FTN son
pocas empleadas por los adultos o en definitiva no las emplean: wey, amiguis, chimba,
gonorrea, befa, befito-a, beibi, loco-a, bebés, ratica, fiero, guevon, marica, perro, nokas, sikas,
entre otras.

Entonces, cabe sefialar que, debido al registro coloquial en el habla juvenil, las FTN son
alternancias linguisticas que se dan al interior del grupo juvenil, las cuales se convierten en
expresiones de uso cotidiano dentro y fuera del mismo. Las alternancias linglisticas se

configuran en el seno del grupo juvenil a partir de los factores sociales, a saber: edad,

28 Se comprende el registro desde la nocién planteada por Halliday (1982).
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estratificacion social y nivel de escolaridad. La primera de ellas, brinda al joven una libertad de
actuacion linglistica porque no se inserta en contextos formales de comunicacion -exceptuando
la escuela-, lo cual conlleva a un uso deliberado de su habla cotidiana. La segunda de estas,
imprime en el joven unos rasgos lingulisticos propios de su barrio, que se crean, adoptan y
desarrollan en microcontextos barriales, que mas tarde se insertan dentro del grupo juvenil,
previa aceptacion del mismo. La tltima permite reconocer otras formas léxicas para referir una
misma realidad; por ende, el nivel de escolaridad expone al joven a un repertorio 1éxico méas
amplio para adopcion de nuevas formas o la reafirmacion de las existentes a nivel grupal. En
efecto, la variacion estilistica se establece en el habla juvenil desde la triada planteada por Labov
(1977): factores internos a la lengua, factores sociales y situacionales.

Ademas, se resalta el hecho que los jovenes establecen unos intercambios comunicativos
dentro de sus diversas précticas juveniles dadas en la escuela, los juegos en equipo, las practicas
sociales grupales, entre otras. Alli se llevan a cabo sus escenarios comunicativos porque los
jévenes interactlan, intercambian y negocian la creacion o adopcion de FTN junto con otras
caracteristicas del habla juvenil. Estos escenarios comunicativos permiten a los jovenes
construir una identidad, pues sus conversaciones son propias de los individuos que conforman
el conjunto social y, a su vez, las FTN generan una representacion social por parte de otros
sujetos externos.

La construccion de la identidad surge del dialogo entre pares y desde las interacciones
sociales con otros interlocutores ajenos al grupo juvenil. Por esta razon, las FTN son parte
fundamental de los intercambios comunicativos, pues su empleo es obligatorio para poder
establecer una conversacion con jovenes o con otros interlocutores cercanos a la comunidad de
habla juvenil.

Desde el contexto anterior, se puede afirmar que las FTN juveniles se configuran desde
los intercambios comunicativos, que tienen como funcion determinar los criterios de uso en
cada acto comunicativo. Para que las FTN tengan un alto grado de funcionalidad como elemento
linglistico codificado dentro del habla juvenil el joven recurre al intercambio comunicativo.
Esta se establece, en primer lugar, en el seno del grupo juvenil. En segundo lugar, mediante el
empleo con otros interlocutores de diferentes grupos sociales. De manera que, los intercambios

comunicativos permiten la configuracion, codificacion y funcionalidad de las FTN de manera
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Optima dentro de los actos comunicativos juveniles o proferidos por el joven con distintos
interlocutores.

Asimismo, joven en su grupo construye unos intercambios comunicativos desde el habla
informal a partir de su quehacer diario juvenil. Los elementos establecidos en los intercambios
comunicativos tienden a conocer y compartir los significados de las FTN creados
individualmente e interindividual por los miembros de la comunidad de habla. Las
conversaciones sobre temas de interés entre amigos o del grupo juvenil determina la utilizacion
de palabras técnicas, nuevos vocablos y elementos Iéxicos claves para la comunicacion a nivel
grupal. Entre estos vocablos se hallan las formas nominales, que son enunciadas: “Al parche
con el que comparto y, pues también a los amigos de redes sociales por lo general” (Entrevista
N. 1). Asi mismo, se resalta que en los intercambios comunicativos se da uso constante y
reiterativo de las FTN desde el establecimiento de contacto en la interaccion joven-joven29.

De manera que, los intercambios comunicativos propician el uso de FTN propias de los
jévenes o amigos. Este evento se corrobora segun las declaraciones obtenidas por uno de los

informantes:

Empleo varias: bebé, amigo, wey, parce, pendejo-a, ya que se me pegan y como me la
paso bastante tiempo en las redes las utilizo con mucha frecuencia. Por lo general, las
uso con mis amigos donde hablo en broma o en confianza con amigos muy cercanos
(Entrevista N.1).

De este modo, los intercambios comunicativos entre jovenes contribuyen a la propagacion
de las FTN juveniles y, al mismo tiempo, estas formas léxicas se constituyen en vocablos
propios de la rutina linguistica juvenil.

De manera similar, a través de las siguientes afirmaciones obtenidas se corrobora la
aseveracion precedente: “a los mas fastidiosos los llamo men, woman, comparieros, parcero,
amigo-a” (Entrevista N. 2),“Si, algunas veces las palabras anteriores>® 0 a veces acortamos las
palabras” (Entrevista N. 3).y “[...] son palabras que surgen al interior del grupo. [...] Pues,

palabras como nena, beibi, wey, parce, guevon, perro, parcero, guevon... Eh, esas son las que

2 Es una practica cotidiana de los jévenes sostener conversaciones largas con sus amigos con el propdsito de
comentar los hechos cotidianos ocurridos alrededor de temas de interés particular o grupal.
30 “parce, marica, manito, perro, wey, loca y otras que se me olvidan”.
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mas uso. Estas palabras son pegadizas” (Entrevista N. 4). En este contexto, el intercambio
comunicativo es bidireccional, puesto que los actos de habla se llevan a cabo entre jovenes
pertenecientes al mismo grupo juvenil. De modo que, estas formas se restringen a individuos
ajenos a la comunidad de habla juvenil.

Ahora bien, los intercambios comunicativos adquieren un caracter multidireccional
cuando existe interaccion entre varios miembros del grupo a traves de las herramientas
brindadas por las redes sociales: chats, mensajes, trasmision en vivo, entre otras; que permiten
el empleo de FTN propias del grupo. Segin expresa un informante: “Si, identificamos el nombre
del grupo con apodos como bebé, chicas y otras, pero lo hago muy rara vez cuando estoy
acompanada por amigos” (Entrevista N. 4). Esta respuesta se obtiene cuando se interroga a los
jévenes por las trasmisiones en vivo realizadas desde las redes sociales y sobre las palabras que
los identifican como parte de grupo. Cabe resaltar que las trasmisiones tienen un caracter
publico a las cuales se puede interactuar con un publico diverso. Esta caracteristica propia de
los directos conlleva a que otros jovenes no pertenecientes al grupo se vinculen de manera activa
a la comunidad de habla.

De modo que, desde las plataformas digitales se presentan intercambios comunicativos
fluidos y satisfactorios porque el joven reconoce a su interlocutor al momento de enunciar las
formas nominales. El intercambio comunicativo bidireccional tiene mayor fluidez debido a los
valores compartidos entre los dos interlocutores jovenes. El conocimiento del otro conlleva a la
construccion de un enunciado mas informal o relajado, pues se sabe de antemano el grado de
relacién entre ambos. De manera que, la inexistencia de distancia social entre interlocutores
permite un intercambio comunicativo mas fluido.

Todo lo anterior confirma que las FTN cohesionan al grupo juvenil y generan una
identidad social que se refleja en las préacticas sociodiscursivas adelantadas tanto por cada uno
de los miembros como por el grupo en su conjunto. De este modo, los sujetos crean un vinculo
con quienes se adhieren al interior del grupo. En definitiva, el grupo juvenil crea una comunidad
de habla, unas practicas sociales y culturales, unos habitos linglisticos particulares, que acttan
como generadores de identidad social, cuya efectividad se refleja en la discursividad propia de
los individuos inmersos en el grupo juvenil.

Es necesario recalcar que los contextos comunicativos generan unas condiciones

microsociales que fomentan el empleo de las FTN. Esto se lleva a cabo por la pertenencia a un
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grupo juvenil, lo cual permea la agrupacion a través de valores como la solidaridad, la
camaraderia y un comportamiento linglistico Unico. Dichas caracteristicas permiten al
individuo sentirse parte de y asi este genera vinculos identitarios a través de sus intercambios
comunicativos. En consecuencia, la interaccion comunicativa se da a través de las redes
sociales, tales como: Facebook, Instagram, Twitter, entre otras, las cuales contribuyen a formar
lazos comunicativos cotidianos en donde se comparten palabras en comun en un ambiente
comunicativo virtual.

De hecho, estas plataformas digitales ayudan a fomentar el uso de las FTN desde el grupo.
Esta continua interaccion facilita la difusion de las formas nominales segin la siguiente
aseveracion “[...] en realidad, las palabras son sacadas y compartidas en su gran mayoria de la
internet o redes sociales. Luego son empezadas a usar por uno o algunos miembros del grupo”
(Entrevista N° 4). Asimismo, las caracteristicas sociales -edad, nivel educativo, actividades
sociales- contribuye a usar de manera constante las caracteristicas propias del habla juvenil,

entre ellas: las FTN.
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Capitulo 7. RESULTADOS GENERALES Y CONCLUSION
7.1. Las férmulas de tratamiento nominal e identidad lingUistica

Derivado del andlisis realizado en el cuestionario, grupo focal y entrevista, se puede
afirmar que las formulas de tratamiento nominal se configuran en un rasgo fundamental de la
identidad linglistica en las comunidades discursivas juveniles de la localidad de Kennedy, lo
cual se sustenta desde los siguientes argumentos.

En los intercambios comunicativos cotidianos de los jovenes las formas nominales se
hacen presentes en los tres &mbitos comunicativos analizados. Esto permite que las FTN estén
inmersas en cada intercambio comunicativo, debido a que, estas formulas nominales son el
primer elemento linglistico empleado para establecer contacto con el otro, llamar la atencion o
apelar al participante en la accién comunicativa en el grupo poblacional seleccionado.

En este sentido, las FTN generan en el hablante joven un rasgo de identidad linguistica,
pues son elementos propios del grupo social del cual es miembro activo. Se considera que las
FTN inciden en la identidad linguistica del joven porque estas permiten establecer lazos con
otros interlocutores pertenecientes a la comunidad de habla. Las FTN se configuran en un
elemento que involucra a todos los miembros de la comunidad, ya sea que estos tengan una
participacion activa o pasiva. Las FTN se configuran en signo identitario y de filiacion con los
demas miembros del grupo juvenil porque las férmulas nominales son un recurso linguistico
para interactuar con otros jovenes.

Asi pues, las FTN como rasgo de identidad lingiistica se presentan no solo en las practicas
discursivas juveniles, sino que se extienden a otros &mbitos comunicativos o interaccionales.
En efecto, las FTN son empleadas tanto en la esfera publica como privada a través de la
interaccion comunicativa establecida por los jovenes con sus interlocutores sin importar quién
esta involucrado en el acto comunicativo. De hecho, el joven concibe y se identifica con las
FTN como parte fundamental de su habla informal cotidiana; por consiguiente, las emplea con
sus amigos, familiares y sujetos ajenos a su grupo juvenil en lo que concierte a muestra
poblacional.

Por lo mencionado previamente, no todas las FTN son utilizadas en la comunicacion
privada, pero si existe un numero significativo que son utilizadas en los contextos

comunicativos de caracter publico. En otras palabras, existen FTN que son excluyentes y otras
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inclusivas en el marco de cualquier intercambio comunicativo. Las primeras obedecen a
aquellas denominadas formas amistosas segun Carricaburo (1997), pues solo se emplean al
interior de la comunidad de habla y con quienes se tiene cercania y confianza. En las segundas,
estan las formulas utilizadas para interactuar con miembros ajenos al grupo juvenil y su
convencionalidad no implica ninguna transgresion de las normas del grupo. Este fendmeno de
FTN excluyentes e inclusivas corrobora que las formulas nominales juvenil son parte de la
identidad linguistica debido a las caracteristicas de la misma (De Bustos, 2009). Esto es, la
identidad linguistica tiene elementos que unen a los hablantes a través items léxicos propios de
cada comunidad de habla. En este caso particular son las FTN, las cuales permiten la
interconexion entre los jovenes.

De manera que las FTN determinan y configuran las practicas comunicativas juveniles en
los diversos escenarios como el grupal, el familiar y social, las cuales generan una valoracién
sobre si mismos y en relacion con otros, tanto en la esfera publica como privada. Dicha
valoracion permite a los jovenes crear una representacion social de quiénes son y detalle el
porqué de su actuar linglistico; elementos basicos en la identidad linglistica (Obando, 2014).
Asi pues, es a traves de la interaccion juvenil que se logra obtener una identidad linglistica
propia; la cual se configura desde cada enunciado proferido por los jovenes. En sentido estricto,
las interacciones comunicativas conllevan a generar una representacion de si mismo; pero, a su
vez, generan una autovaloracién de los miembros de la comunidad de habla.

En este sentido, las FTN funcionan a partir de las interacciones al interior del grupo
juvenil y con miembros que son ajenos. Este hecho propicia que los jovenes sean reconocidos
por su habla y, a su vez, se generen determinas actitudes linguisticas tanto negativas como
positivas; siendo las primeras aquellas de mayor incidencia sobre hacia el habla juvenil.

Desde los argumentos previos, se puede afirmar que los usos de las FTN inciden de
manera directa en la identidad linguistica en el grupo poblacional seleccionado a través de sus
interacciones comunicativas. Segun sefiala Hall (1990) se reconoce la identidad como una
construccion discursiva, cuyos elementos lingtisticos que intervienen en esta son determinantes
para la configuracion de la identidad linguistica. Desde el postulado anterior, se corrobora que
las FTN juveniles insertas en los &mbitos comunicativos establecen una marca en el habla
juvenil, siendo esta parte elemental de su identidad linglistica. De modo que determinan las

practicas sociodiscursiva en el grupo social.
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Asi mismo, las FTN estan instaladas en la comunidad discursiva juvenil como un
elemento codificado que permite la interaccion constante entre jovenes. Las formulas nominales
juveniles tienen una codificacién establecida por el grupo juvenil, dado que cada una de ellas
posee un significado especifico establecido por los jovenes al interior del grupo. Por esta razon,
la codificacion es establecida por los interlocutores que intervienen en el acto comunicativo. En
otras palabras, el joven establece con anterioridad con quiénes se pueden emplear determinadas
formas nominales y con quienes no tienen ninguna funcionalidad en el intercambio
comunicativo. Por tanto, la codificacion preestablecida es funcional en relacion con el uso de
las formulas nominales en los diversos ambitos comunicativos.

En este sentido, la codificacion de las FTN juvenil dentro de la comunidad de habla
juvenil se logra a través de acuerdos de uso desde la dindmica social y linguistica de la misma.
En efecto, la codificacion es una herramienta del habla juvenil para manifestar la distancia social
con sus interlocutores, puesto que, las formas denominadas amistosas, en el ambito de amistad,
no son empleadas con interlocutores que no tengan un vinculo social con el grupo juvenil. De
modo que, si se recurre a la definicion de identidad linglistica planteada por Martinez y Moya
(2008) se evidencia que, las FTN forjan vinculos entre los individuos de la comunidad de habla
juvenil, lo cual conlleva a las FTN a ser un elemento central de la identidad linguistica del grupo
juvenil. Por ello, la sistematicidad de las mismas conlleva al joven a ser selectivo en el empleo
de estas, las cuales han sido elaboradas al interior de la comunidad de habla juvenil.

Otro aspecto central de la identidad lingUistica, se establece en los &mbitos comunicativos
juveniles donde las FTN estan reguladas por unas normas establecidas en el grupo juvenil. Estas
normas establecen un comportamiento lingdistico juvenil en relacion con el uso de las formas
nominales. La primera de ellas se fundamenta en que las FTN tienen un primer uso dentro del
grupo juvenil, es decir, su implementacion debe realizarse al interior del grupo juvenil, para
luego si utilizarse por fuera del mismo. Lo cual se ha podido evidenciar con el uso de imbécil,
idiota, nenita, malparido, etc. De modo que son los miembros del grupo juvenil los primeros
en emplear dichas formulas.

La segunda norma establece con quién o quiénes las FTN deben ser empleadas. Si bien,
existen acuerdos tacitos al interior del grupo para la utilizacién de las mismas; en mayor medida
es el contexto, el cual determina su uso. En la tercera norma, se halla el conocimiento grupal o

social de los items léxicos que los jovenes emplean como FTN. Esta caracteristica permite que
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determinadas formas sean utilizadas sin importar quien es el interlocutor, puesto que existe un
conocimiento compartido por ambos sujetos que participan en la interaccion comunicativa.

Se destacan otras normas sociales creadas en el seno del grupo juvenil; no obstante, las
mas significativas son las mencionadas previamente. Al respecto de las normas que regulan el
uso de las FTN se puede afirmar que son determinantes para su funcionalidad en los diversos

contextos comunicativos. Segun sefiala Lamiquiz (2001)

La lengua se inscribe en un concepto regulado por normas. Y propicia un
comportamiento comunicativo que atafie no Unicamente a un solo actor ante otros
actores de su entorno sino a todos los miembros de un grupo social que poseen valores

comunes (p. 14).

Desde esta postura, se afirma que las FTN propician un comportamiento linguistico
juvenil mediado por las normas sociales nominales de uso, a saber: el contexto comunicativo,
el interlocutor, otros interlocutores y la intencion comunicativa presente en el acto de habla
expresado por el joven en relacién con su destinatario. En efecto, la norma social se configura
desde el grupo juvenil y se extiende a todos los miembros del mismo. Asi, el grupo social
establece un comportamiento linguistico homogéneo para el uso de las FTN tanto al interior del
grupo como fuera del este.

La homogeneidad en cuanto al uso de las FTN genera vinculos entre los jovenes, quienes
estan unidos a una comunidad de habla juvenil y, a su vez, las formulas nominales generan lazos
fuertes en las redes sociales establecidas por el grupo juvenil al interior de su comunidad
discursiva. La red social juvenil es densa de acuerdo con la informacidn sefialada por los jovenes
entrevistados por las diversas actividades comunicativas llevadas a cabo a través del empleo de
mass media junto con las redes sociales. Esto conlleva a que las FTN estén presentes y sean
usadas por la totalidad de los miembros que conforman la red social. Es asi, entonces que los
fuertes vinculos que generan las FTN entre los hablantes de la comunidad de habla juvenil
permite afirmar que dichas formulas son un elemento de identidad linguistica.

En suma, se puede afirmar que las FTN se establecen como una microvariedad de
férmulas nominales, las cuales establecen unas marcas linglisticas de identidad y diferenciacion
linguistica del grupo juvenil estudiado. Asi, la gran mayoria de FTN no se encuentran dentro

del repertorio lexico empleado por la comunidad linguistica, las cuales no estan reconocidas en
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el inventario Iéxico de dicha variedad ni tampoco son aceptadas como parte de la normativa

linglistica.
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7.2. CONCLUSIONES

Los hallazgos obtenidos en el presente estudio investigativo indican, en el primer objetivo, que
las formulas de tratamiento nominal juveniles presentes en las interacciones comunicativas se
configuran por la comunidad de habla desde tres enfoques béasicos: a) el &mbito comunicativo,
b) el interlocutor y, c¢) los lazos de solidaridad, cercania e intimidad entre quienes interactdan.

Para cada ambito comunicativo los jovenes emplean determinadas formas de tratamiento
nominal. De modo que, las FTN se usan desde el marco comunicativo en el cual el joven se
encuentra inmerso. En el ambito de amistad se utilizan formas nominales, tales como: el
nombre. Esta férmula presenta dos finalidades, la primera de ellas, esta orientada a resaltar un
alto grado de empatia, confianza y afecto entre los amigos y compafieros. En la segunda, se
emplea con interlocutores con quienes se tiene un menor grado de cercania y afecto. Asi mismo,
el nombre como deictico social de tratamiento se configura en una estrategia conversacional
para limitar la agresion entre pares.

En el ambito familiar, se han introducido nuevas férmulas nominales para establecer
contacto con los padres, tios y abuelos. La aparicion de estas formulas permite conocer las
nuevas dinamicas para establecer contacto con algunos miembros de la familia. Un factor
determinante es la interaccion constante entre el joven con sus padres, tios y abuelos, este hecho
facilita la utilizacion de nuevas formas que no estan consideradas como candnicas por parte de
la comunidad linglistica para los miembros de la familia. Entre estas nuevas formulas se
registran holis, amotro, guapo, bobis, bonito, chimba, imbécil, bicho, my dog, osito-a, bebo,
entre otras.

En el ambito social, de manera general los jovenes mantienen las formas tradicionales
para referirse a persona que no son parte de su circulo de amistad o familiar. Sin embargo, los
jovenes emplean nuevas formulas nominales para denominar a los docentes, a saber: teacher
mas nombre, teacher, prof y proresorito; en relacion con aquellas utilizadas en las décadas
previas y, asi como las registradas en el estudio de FTN para denominar a los docentes (Montes,
et al. 2008).

El uso de las FTN juveniles también se establece a partir de quién es el interlocutor en
cada &mbito comunicativo. La interaccion constante del joven en sus conversaciones diarias con

distintos interlocutores conlleva a determinar por parte del joven qué FTN emplear segin sea
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su interlocutor, ya sea joven, adulto o adulto anciano. Para interactuar con sus pares los jovenes
codifican determinadas formulas, las cuales Unicamente se emplean con los miembros de su
circulo social més cercano; es decir, amigos y compafieros de clase. Mientras que con los adultos
y los adultos mayores los jovenes emplean otras formas para estos interlocutores: abuelo-a,
mama, papa, tio-a, sefior-a, sefiorita, caballero, dama, etc. Por consiguiente, el joven tiende a
utilizar formas candnicas propias de la comunidad linguistica. De hecho se deja de lado las FTN
propias del grupo juvenil.

Otro aspecto relevante de empleo de las FTN esta basado en los lazos de solidaridad,
cercania e intimidad establecida entre el joven y el interlocutor en el cada ambito comunicativo.
Estos tres factores sociales van a determinar qué formula nominal emplear en cada intercambio
comunicativo debido a las dinamicas establecidas entre el joven y su interlocutor. De modo que,
cuando se encuentra cercania e intimidad entre interlocutores se pone de manifiesto solo
aquellas férmulas que denotan un alto grado de familiaridad entre pares. De manera general,
estas dos condiciones se dan con los amigos, compafieros de clase y primos. Ahora bien, los
jévenes destinan formas, tales como: parce, parcero, brother, compafiero, entre otras, para
establecer lazos de solidaridad con otros jovenes. No obstante, estas son de inventario limitado
en relacion con aquellas que denotan cercania e intimidad.

En relacion con el uso de frecuencias de las FTN, el segundo propdsito de este estudio, se
destaca por ambito comunicativo el siguiente comportamiento. En el primero de ellos, &mbito
de amistad, se encuentra amor, bebé, mi vida, corazon y carifio para dirigirse a la pareja. Estas
formas se insertan en los factores sociales de intimidad y valor afectivo, y se encuentran entre
las formas tradicionales usadas en el contexto hispanico en la denominacion de la novia o el
novio. Para establecer contacto con los amigos se destacan parce, amotro, chino, fiero, estlpido,
socio, bebé, mi vida, las cuales implican lazos de solidaridad. En relacion con las formulas
usadas para los comparieros de clase se resaltan parce, socio, chico, amotro y so, las cuales estan
enfocadas en la solidaridad y el comparierismo.

Las FTN con mas frecuencia en el ambito familiar, segundo d&mbito, son las siguientes
para relacionarse con los padres pa, ma, las cuales son ampliamente utilizadas en la comunidad
linglistica en el contexto hispanico. Por ende, se puede afirmar que no hay una variacion en
este ambito para denominar a los padres segun la frecuencia de uso. Asi mismo, se destacan

otras, tales como: viejo-a, holis, cuchito-a, corazon, viejito-a, guapo-a. En lo que concierne a
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los primos aparecen parce, holis, bebé, tonto-a, glievon, amotro, marica, brother, que se
orientan a fortalecer los vinculos de amistad y camaraderia. Ahora bien, las férmulas usadas
con los tios son holis, viejo, gay y parce; estas se enfocan, al igual que las anteriores, en
establecer fuertes lazos de amistad y familiaridad entre los interlocutores. Por ultimo, las formas
mi vida, viejito, holis, cuchito-a, viejo-a, corazén son empleadas para establecer contacto con
los abuelos.

Las formulas empleadas en el &mbito social se destacan dos tipos de interlocutores los
docentes e individuos desconocidos por el joven. En relacién con el primer interlocutor se usan
las formas prof, profe y profesorito, las cuales son las que muestran el mayor grado de
frecuencia de uso para denominar a los docentes. Frente al segundo interlocutor, los
desconocidos, se encuentra las siguientes formas amor, cachorro, parcero, parcerito, mi vida,
bebo, chimba, gay, careverga, las cuales denotan una forma cortés o descortés de acuerdo con
la intencién comunicativa del joven y el contexto comunicativo.

Los hallazgos que emergen, en el tercer objetivo, se corrobora que las FTN son un rasgo
fundamental de la identidad linglistica establecido a partir de las interacciones comunicativas
establecidas en todos los &mbitos objeto de estudio. La identidad linglistica se caracteriza
porque las FTN fortalecen los vinculos entre los jovenes en su red social. Estos lazos
establecidos son vinculos fuertes, los cuales estan configurados desde el empleo de cada férmula
nominal, pues son estas el recurso linguistico por excelencia para establecer contacto con otros
interlocutores, ya sean estos pares o ajenos al grupo social en el cual se encuentra inmerso el
joven.

Sumado a lo anterior, se puede afirmar que las FTN son un rasgo de identidad linglistica
en la comunidad de habla de los jévenes de Kennedy porque la configuracion, codificacion y
resemantizacion de estas se convierte en un mecanismo a través del cual el joven se vincula a
un grupo social con unas caracteristicas particulares y, a su vez, este grupo social se diferencian
de otros grupos porque el uso de ciertos elementos linglisticos le da una identidad lingistica

especifica.
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Capitulo 8. ALCANCES Y LIMITACIONES
8. 1. Alcances

El presente trabajo investigativo analizé como el uso de las formas de tratamiento nominales se
configura en un rasgo que hace parte de la identidad linguistica de los jovenes residentes en la
localidad de Kennedy-Bogota D. C. Desde esta perspectiva se logré determinar que las FTN
estan presenten en tres ambitos comunicativos a partir de los cuales los jovenes configuran,
codifican y determinan el uso de las formulas nominales en sus intercambios comunicativos.
Asimismo, los jovenes logran una resignificacion de items léxicos empleados por la comunidad
linglistica, los cuales son adoptados por los jévenes como férmulas nominales para establecer
contacto con sus pares o con interlocutores distantes del grupo social juvenil. Por consiguiente,
se logré determinar las férmulas de tratamiento nominales mas usadas por los jovenes por cada
ambito de comunicacion de acuerdo con el indice de frecuencia establecido por la comunidad
de habla juvenil objeto de estudio. En consecuencia, desde el anélisis establecido en cada ambito
comunicativo, los intercambios comunicativos y la frecuencia de uso evidenci6 que las FTN se
configuran en un rasgo que hace parte fundamental de la identidad lingliistica de la comunidad
de habla juvenil estudiada.

8. 2. Limitaciones

Las limitaciones presentes en este trabajo investigacion se centran en los siguientes aspectos:
en primer lugar, la obtenciéon de habla espontanea en el &mbito comunicativo familiar fue
limitado. No obstante, las muestras obtenidas evidencian el uso de las formulas de tratamiento
mas empleadas por los jovenes en este contexto. En segundo lugar, no se logrd recopilar el
repertorio total de formulas nominales utilizadas en cada &mbito debido a las limitaciones de
tiempo destinado a la recoleccion del corpus. En tercer lugar, el estudio se delimit6 Gnicamente
a la comunidad de habla juvenil de los jovenes residentes en la localidad de Kennedy. Por ende,
para futuras investigaciones se puede ampliar a otras comunidades de habla juvenil. Ademas,
seria interesante desarrollar estudios donde se tenga en cuenta la variable extralinglistica género
con el propdsito de comparar si existen o no diferencias significativas en el uso de las FTN. Por
ultimo, se sugieren realizar estudios del uso de las FTN que contemplen todas las localidades y

los estratos socioecondmicos de la capital del pais.
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ANEXOS
Anexo 1. Formato del cuestionario
El presente cuestionario tiene como objetivo indagar por las formas de llamarse entre jovenes.
Este hace parte de la investigacion denominada Formas de Tratamiento Nominales (FTN) como

rasgo de identidad linglistica en la juventud.

Los datos recolectados se usarén de forma anonima y con fines netamente investigativos
jAgradecemos de antemano su colaboracion!

1. Datos generales

1.1. Edad 1.2. Estrato socioecondmico  1.3. Nivel educativo
13-14 1-2 9

15-16 3-4 10

17-18 5-6 11

2. Ambito de amistad

2.1. ;Como te diriges a tus amigos de clase? (Apodos, diminutivos, palabras carifiosas, etc. O
les dice compafiero/a).

2.2. ;COmo saludas a tus deméas compafieros de clase?

2.3. ¢ COmo tratas a tus amigos con quienes tienes mucha confianza?

2.4. ;Como saludas a tus amigos con quienes no posees mucha confianza? ¢ Cuales?

2. 5. ¢Cuando tus amigos se refieren a ti, como ellos te llaman? (nombre propio, diminutivos,
apodos, palabras claves que solo conocen los dos, palabras carifiosas 0 amistosas)

3. Ambito familiar

3.1. (Cémo saludas a tus padres (papa-mama) cuando llegas de la colegio o universidad?
(Nombre propio, diminutivos, forma carifiosa, apodos, entre otros).

3.2. (Como saludas a tus hermanos?

3.3. {Como saludas a tus primos/as?

3.4 ;Como saludas a tus abuelos?

3.5. {Cbmo te refieres a tu novio/a?

4. Ambito social

4.1. ;Como llamas a alguien que conoces por primera vez?
4.2. iCémo te refieres a un vecino/a?
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4.3. ;Como llamas a tu director de curso?
4.4, ;Cuando vas al doctor cémo lo llamas?

4.5. ;Como saludas a la sefior/a de servicios generales

5. A continuacion encontraras una serie de palabras para saludar a tus amigos, novio/a,
compafieros, papa, mama4, entre otros. Marque con una x las que utilizas.

Ambito de

amistad

A No Comp Pa Pri

mi vio/ afiero dre mo

go a de S S
clase

FTN

Amor
Amotro
Amigo/a
Bebé
Beibi
Bebo/a
Bobis
Brother
Bicho
Bonito/a
Cosito
Corazon
Carifio
Caremon
da
Careverg
a
Compaiie
ro
Chimba
Chino/a
Cucho/a
Cuchito/a
Cachorro
Cachorrit
o/a
Desgracia
do/a
Estapido/
a
Gordito/a

T
i

0
S
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Ambito familiar

Abu Ve

elos

cin
0

Ambito social

Secre Do Ase
taria cto ador
r a

Prof
esor

Pers
ona

adul
ta



Guapo/a
Gonorrea
Guevon
Gay
Holis
Hermano
la
Hermoso/
a

Imbécil
Loquito/a
Mami
Ma’
Marica
Mamacit
a
Maldito/a
Maricon/
a

My dog
Nene
Nenita
Nero
Nerito/a
Osito
Perro/a
Perris
Perrito
Pa’
Pollito
Papacito
Parcero
Parce
Parcerito/
a
Pedacito
Pequefio
Prof
Profesorit
o/a

Rata
Ratica
Sapo/a
Sapito/a
Socio/a
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So

Tio/a
Tonto/a
Mi vida
Viejo
Viejito/a
Zorra
Zorrita

Anexo 2. Formato de la entrevista a profundidad

La presente entrevista tiene como objetivo obtener informacion sobre la identidad linguistica a
través de las formas de tratamiento nominal y la incidencia de los medios de comunicacion en

el habla juvenil.

Los datos recolectados se usaran de forma andénima y con fines netamente investigativos

iAgradecemos de antemano su colaboracién!

1. ¢Consideras que algunas de las palabras de tu vocabulario son tomadas de medios de
comunicacion como radio, television, prensa, internet, YouTube, Facebook, Instagram u otros?

¢ Cuales son?

2. ¢Qué palabras para referirse a sus amigos, comparieros, que has escuchado en los medios de

comunicacion las adoptas en tu forma de hablar?

3. ¢Al interactuar con tus amigos en las redes sociales —Facebook e Instagram- adoptas palabras

de estos medios para denominar a tus compafieros de clase?

4. ;Las palabras usadas en inglés en sus conversaciones cotidianas son tomadas de la internet,

prensa, radio, redes sociales?

5. ¢Realizas trasmisiones en vivo usando Facebook o Instagram para hablar con tus amigos,
compafieros de clase, amigos de las redes sociales o desconocidos? ¢Poseen algunas palabras

que los identifiquen como parte del grupo?
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6. ¢ Consideras que con tu grupo de amigos tienen unas palabras con las cuales ustedes se sienten

identificados?
7. ¢Qué palabras o expresiones consideras que son propias de ustedes los jovenes?

8. ¢Existen palabras raras que emplees en tus conversaciones cotidianas propias de usted y sus

amigos o comparfieros? ¢Cudles son?

10. ¢En sus conversaciones cotidianas consideras que hablas diferente cuando estas con tus
amigos a con sus padres?

Anexo 3. Formato grupo focal

Situacion #1

Imaginese que estd en una reunién con los amigos con quienes suele compartir momentos de
esparcimiento frecuentemente. Estan charlando sobre las situaciones del fin de semana cuando
un amigo te dice: amor, ¢por qué no fuiste a la fiesta? Ante la situacion anterior, usted cémo

reacciona.
Situacion #2

En su comunicacion diaria es normal que se utilicen apodos para llamar a sus amigos y
compafieros de clase. Si usted esta en su casa y dos de sus amigos han ido a hacer un trabajo
con usted y de repente le dicen: “careverga” por qué no trajo todos los materiales en frente de

su mama. Ante la situacion anterior, usted como reaccionaria.
Situacién #3

El sdbado ha salido con sus amigos al parque con el fin de acampar y pasar un fin de semana
diferente. De repente se acerca un extrafio y les dice: hola estipidos, ¢qué hacen? Ante la
situacion anterior, como reaccionaria. ¢ Crees que él tiene la suficiente confianza para llamarlos

asi? ¢ Tiene él la autoridad para llamarlos asi?

Situacion #4
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En el aula de clase un compafiero le realiza la siguiente solicitud: marica, me presta la tarea.
Usted se niega, pero su compafiero o amigo le dice: malparido, nos sea asi. Ante la situacion

anterior, usted cdmo reaccionaria, (qué le diria a ese compariero de clase).
Situacion #5

Imagina que estés es una fiesta un fin de semana con tus amigos y compafieros ellos te emplean
las siguientes palabras gay, parce, marica, pa, bebé, amorcito, mi vida, entre otras, para llamarte.
Ante lo cual, ¢usted responde con las mismas palabras o empleas otras?, ¢Sientes que son

propias de su grupo de amigos? ¢ Se avergiienza que sus amigos te llamen asi?
¢Si usted utiliza estas las palabras, tales como: perro el vinculo es fuerte?
Situacién con video

Situacion #6

https://www.youtube.com/watch?v=N60Av-NEC6s

De acuerdo con la situacion presentada de Pandillas Guerra y Paz, ;ustedes emplean las mismas
situaciones comunicativas? ¢Se sienten identificados con estas situaciones comunicativas? ¢Se
dan estas situaciones comunicativas dentro de sus amigos o comparieros? ¢Sientes que estas
formas de hablar utilizando palabras como perro cohesionan el grupo? ¢Compartes valores

similares a los expresados en el video?
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Anexo 4. Transcripcion e interpretacion cuantitativa del cuestionario

Edad Estrato socioeconémico
5X-6X

17-18 2%

2%

1X-2X
70%

NIVEL DE INSTRUCCION
Noveno

23%

once
43%

Décimo
34%
Gréfico 02. Caracterizacion social de los informantes.

De acuerdo con los datos obtenidos para las variables extralinguisticas de los jovenes objeto de
estudio se obtienen los siguientes resultados: en primer lugar, en el nivel socioeconémico
predomina el estrato uno y dos con una representacion del 70% de la muestra, lo cual indica que
los individuos estdn inmersos en situaciones de déficit adquisitivo para la obtencion de
productos bésicos y secundarios. En segundo lugar, el nivel de instruccién registra un nimero
mayor de informantes inscritos en la Educacion Media con un 77% y en la Educacion Bésica
Secundaria se hallan un 23% de informantes. En tercer lugar, la edad se distribuye asi: entre 13-
14 afios representa el 32%, entre 15-16 afios es el 66% y para el rango 17-18 tan solo

conceptualiza el 2%.
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¢Como te diriges amigos de clase?

oboApdiarcerito
Bebe,, " 29 2% Nombre
Pana 4% 19%

5%

Marica

5%

Apellido
7%

Otro
16%

Diminutivo
9%

Graéfico 3. FTN para dirigirse a tus amigos de clase.

Respecto a la pregunta, ;,como te diriges a tus compafieros de clase? Se obtiene un porcentaje
mayor en el nombre con un 19%; parce, se coloca en segundo lugar con un 17%. En tercer lugar,
se presentan otras denominaciones, las cuales por estar en unos valores minimos se han
agrupado bajo esta denominacion, entre ellas: compafiero, tonto, estipido, 0so, mijo, flaco, men,
brother, amor, mor, enano, carifio, weon, mami y negro. En cuarto lugar, resaltan los apodos
con un 12% y los diminutivos se establecen con un porcentaje del 9%. En quinto lugar, la forma
apellido ocupa un 7%, mientras que, la formula marica obtiene un 5%. Esta ultima establece
igualdad de porcentaje con pana. Por Gltimo, dentro de las formas con porcentajes bajos se
hallan bebé con un 4%, bobo con un 2%, socio y parcerito con igualdad de porcentaje 2%.

¢Como te diriges a tus compaiieros de clase?
Muchachog’arce
5% %

Otros
16%

Nombre
52%

Apellido
18%
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Gréfico 04. FTN para dirigirse a tus compafieros de clase.

En relacion con la pregunta, ¢como te diriges a tus comparfieros de clase? Se destaca el nombre
con un 52%. Esto ocurre cuando los jovenes no poseen una relacién solida de amistad con los
demas compafieros. En segundo lugar, se presente el apellido con un porcentaje del 18% y con
una equivalencia similar se hallan otros con un 16%. Las formas con menos valor porcentual

son los diminutivos con 4%, muchachos 5% y parce con igualdad de porcentaje 5%.

?

C'_Cc')mo tratas a tus amigos con quienes tienes mucha confianza ¢
Nombre
Viej0+N 6%
Socio 6% Otro
6%

Parce
25%

Grafico 05. FTN para tratar a los amigos con quienes tienes mucha confianza.

Frente a la pregunta, ¢cémo tratas a tus amigos con quienes tienes mucha confianza? La formula
otro se destaca por encima de las otras denominaciones con un 35% porque son diversas las
formas de tratamiento usadas por los jovenes con quienes poseen mucha confianza, a saber:
pana, men, guevon, bebé, viejo mas nombre, con palabras groseras, perro, palabras carifiosas.
De manera que, el rango obtenido fue disperso. Por tanto, se procedié a agruparlos bajo la
denominacion otra. En segundo lugar, la forma parce tiene un 25%, la cual es usada
mayoritariamente por los jovenes sin importar su género, nivel educativo, edad o estrato
socioecondémico. Los apodos, en tercer lugar, obtienen un 13%. No obstante, se desconoce de
manera precisa cuales son los sobrenombres usados. En cuarto lugar, como se observo en el
gréafico anterior, la forma marica adquiere un porcentaje significativo con un 9%, es decir, ha
adquirido una connotacion positiva en las comunidades juveniles. En dltimo lugar, se
encuentran las férmulas socio, viejo y nombre con un 5%. Se puede observar que el nombre

pierde tendencia cuando los jovenes tienen mucha confianza.
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¢Como te diriges a tus amigos con quienes no tienes mucha confianza?
Apodos
7%

Parce
14%

Nombre
54%

Otros
14%

Grafico 6. FTN para dirigirse a amigos con quienes no tienes mucha confianza.

Para la pregunta, ¢cémo te diriges a tus amigos con quienes no tienes mucha confianza? Se
observa que predomina el nombre con un 54%, seguido de otros con un 14%. En la
denominacion otros se encuentran pa’, pana, perro, nombre mas diminutivo. De igual manera,
parce obtiene un porcentaje del 14%. Con menor porcentaje se halla el apellido con un 11% y

los apodos con el 7%.

éCuando tus amigos se refieren a ti, écomo te llaman ellos?

AmoPBebédMarica

Negro 2% 2% 2%

P. carifiosas 4%

5%
Parce

7%

Nombre
30%

Apellido
11%

Diminutivo
14%

Otro
12%

Gréfico 7. FTN para denominarse entre amigos.
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En la pregunta, cuando tus amigos se refieren a ti, ¢como te llaman ellos? Se registran los
siguientes datos porcentuales: con un 30% predomina el nombre, lo cual indica que existe una
gran tendencia en las comunidades de habla juveniles a emplear el nombre como forma de
tratamiento nominal. La formula nombre en diminutivo, en segundo lugar, se destaca por poseer
un 14%. Este aspecto indica que se tiende a disminuir las tensiones para establecer contacto
entre los jovenes. Asimismo, se resalta los apodos con un 11% y con igual porcentaje se emplea
el apellido. En menor medida estan las formas parce con un 7%, palabras carifiosas con 5%,

negro con 4%. Y en Gltimo lugar, se observan las formas amor, bebé y marica con un 2%.

éComo saludas a tus padres cuando llegas del colegio?
N+diminutivoPadre )
Pt 4% Mama
Madre 6% 20%
6%
Mami
8%

Papa
Otro 20%

10%

Pa Ma
11% 11%

B Mama MPapa HEMa Pa EOtro EMami HMadre HPapi HN+diminutivo B Padre

Graéfico 8. FTN para saludar a los padres.
En la relacién con la pregunta, ;como saludas a tus padres cuando llegas del colegio? Se
registran los siguientes aspectos para las formas elicitadas. La formula mama y papa obtuvieron
un 20%. De manera que, aun se conservan las formas tradicionales o estandar de las
comunidades linglisticas hispanicas. Las formas ma y pa tienen un porcentaje equivalente a un
11%, estas se insertan dentro de las formas de tratamiento nominal no tradicionales de las
comunidades de habla en el &mbito hispanico. Con un 10% se obtiene otras denominaciones las
cuales por obtener poca representatividad se han clasificado en otro, entre ellas: cucha, apodos,
mita y pito. En menor proporcién se encuentra la formula mami con un 8% y madre con 6%. En

ultimas instancias, se concentran el nombre méas diminutivo y la forma padre con 4%.
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éComo saludas a tus hermanos?
N+diminutivo
7%

Apodo
10%

Nombre
52%

Otros

Gréfico 9. FTN para saludar a los hermanos.

Respecto a la interrogacién, ¢como saludas a tus hermanos? Se detallan las siguientes formas:
nombre con un 52%. De manera que, existe una tendencia generaliza a emplear el nombre tanto
en el &mbito de amistad como en el familiar. Luego, se halla la forma denominada otros con un
21%, entre ellas: nifio feo, bruja, parce, chino, lampara, fiana y, al mismo tiempo, se presenta
la formula apodo con 10%. Por tanto, ambas formulas apuntan a una misma tendencia a la
utilizacion de sobrenombres para hacer contacto con quienes se tiene mucha confianza. En

Gltimo, se destaca hermanito con 10% y nombre mas diminutivo con un 7%.

¢COmo saludas a tus primos?

Socio
6%

Otro
17%

Nombre
50%

Apodos
17%

Graéfico 10. FTN para saludar a los primos

En relacién con la pregunta, ¢como saludas a tus primos? Se destaca el nombre con 50%, lo

cual significa que la forma mas empleada en el &mbito familiar para interactuar con los primos
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es por el hipocoristico. En segundo lugar, estan los apodos con un 17%, porcentaje que es
representativo porque se espera que los jovenes emplean otro tipo de férmulas para con sus
primos. Y en consonancia con los sobrenombres, se presenta la categoria otro, la cual tiene la
misma tendencia que los apodos con un porcentaje del 17%. Bajo esta denominacion estan las
siguientes formas: nombre mas diminutivo, fiero, chino, parcerito y pa. También se tiene a la
forma primo con un 10% Yy socio con un 6%. Esta Gltima es mas usada en otros ambitos. No

obstante, en la Gltima década se ha venido usando en el contexto familiar.

éComo saludas a tus abuelos?
maAbue
Pa 59 5%
Otro 4%
7%

Abuelito/a
36%

Nombre
20%
Gréfico 11. FTN para saludar a los abuelos.

Ante la pregunta, ;como saludas a tus abuelos? Se obtuvo un porcentaje del 36% para la forma
abuelito/a, lo cual indica que en la comunidad de habla juvenil objeto de estudio predomina el
uso del nombre més diminutivo en detrimento de la forma canonica de abuelo o abuela. El
nombre ocupa una segunda posicion con un porcentaje del 20%. Desde las formas anteriores
para llamar a los abuelos, se observa que existe una tendencia a dejar de utilizar formas poco
tradicionales para establecer contacto con los abuelos. En tercer lugar, se halla la forma abuelo,
que es establecida como la férmula canonica de las comunidades linguisticas de habla hispana.
Esta se ubica tercera con un porcentaje del 14%. En cuarto lugar, se encuentra la forma apodos
con 7% y en el mismo lugar se posiciona la denominacion otros con 7%, a saber: viejitos, tata
y nombre mas diminutivo. Las formas con porcentajes mas bajos fueron abue con 5%, ma% y

pa con un 4%.
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éCémo te refieres a tu novio-a?
BetfAino
0,
Cielo 7% 4% Amor

9% 30%

Nombre Otro

16% 23%

Grafico 12. FTN para referirse al novio-a.

Ante la pregunta, ;como te refieres a tu novio/a? Se obtienen los siguientes datos en orden
descendente: primero, la forma amor ocupa la primera posicion con el 30%; segundo, se
posiciona otro con un 23%. Entre la denominacion de otro se encuentran las siguientes formas
de tratamiento nominal: baby, nombre mas diminutivo, apodo carifioso, we, musa, cosita,
papaito, carifio y rey. En tercer lugar, se ubica el nombre con un 16%. Este aspecto irrumpe
como una tendencia en las comunidades de habla juvenil. En cuarto lugar, la forma mi vida se
establece con un porcentaje del 11%. En quinta posicion esta la férmula cielo con 9% vy, en

ultimo lugar, se presentan bebé con 7% y carifio con 4%.

éComo llamas a alguien que conoces por primer vez?

Otro
9%

Nombre
91%

Gréfico 13. FTN para denominar a alguien que se conoce por primera vez.
Para la pregunta, ;como llamas a alguien que conoces por primera vez? Esta arrojé los

siguientes datos: en primer lugar, predomina el nombre con un 91% y otro con 9%, entre las

formas que se insertan en esta denominacion estan sefior/a, parce, chino/a. Esto indica que las
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comunidades de habla juvenil objeto de estudio mantienen la forma nombre para denominar a

los individuos con quienes no se posee confianza.

é¢Como te refieres a tu vecino?
Otro

5%

Nombre
31%

Veci
28%

Vecino-a
28%

Gréfico 14. FTN para referirse al vecino.

Ante la pregunta, ;codmo te refieres a tu vecino? Se destaca el nombre con un 31%, mientras
que la formula vecino se establece en segundo lugar con 28%. Entre las dos ocupan 59%, lo
cual indica que son las mas empleadas por los jovenes para establecer contacto con los vecinos.
En seguida, se halla la forma veci con un 28%. Esta forma también es predominante en el &mbito
de las interacciones de los joévenes. Luego, en ultima posicion estan las formas don o dofia con
8%. Este porcentaje indica el decaimiento de esta forma en las comunidades juveniles de habla
hispana y, la formula otro se ubica en ultimo lugar con 5%, entre esta denominacion se halla:

nombre mas diminutivo y sefior o sefiora mas nombre.

¢Como saludas a tu director de curso?
Teacher+N Otro

Profe+w% 2%
5%

Profe
33%

Nombre
20%
Profesor-a
20%

Graéfico 15. FTN para referirse al director de curso.
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Para la pregunta, ¢como saludas a tu director de curso? Se obtuvieron los siguientes resultados:
profe, se destaca en primera posicion con un 33% Yy, en segundo lugar, esta la forma profesora-
acon el 20%. Es decir, entre las dos anteriores formas se obtiene el 53%. Por tanto, se mantiene
la forma profesor, puesto que, profe es un apocope de la anterior forma. Asi mismo, la forma
tradicional profesor mas nombre se mantiene con un 16%. Aunque se observa una notoria
disminucion de su uso también se halla otra forma apocopada con un 5%, profe mas nombre.
Se resalta en este ambito la introduccion un anglicismo “teacher” con 4%. En ultimas, se

establece la forma otro con 2%, la cual corresponde a nombre mas cargo.

éCuando vas al doctor, écomo lo saludas?
Sefior-a Otro

5% 3%

Nombre
12%

Doctor
57%
Doc
15%

Graéfico 16. FTN para denominar al médico.

Los resultados estadisticos para la pregunta, cuando vas al doctor ¢como lo saludas?, se destaca
la forma candnica en el &mbito de las comunidades lingiisticas: doctor con 57%. Esto indica
que dicha forma se mantiene estable alin en los hablantes méas jovenes. La forma apocopada doc
recibe un 15% y el nombre del médico cuando este es conocido por el joven alcanza un 12%.
La férmula doctor mas nombre recibe un 8% Yy sefior-a tan solo obtiene un 5%. La

denominacion otro con un 3% se destaca la forma doctor mas nombre.

éCémo saludas a(l)a sefiora de servicios generales?
tro

17%

Don-ia

16% Nombre

67%

Graéfico 17. FTN para denominar a las personas de servicios generales.
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Ante la pregunta, ;como saludas a la sefiora de servicios generales? Se obtuvo la siguiente
informacién: en primer lugar, aparece el nombre con un 67%. En segundo lugar, la
denominacion otro con 17%. En ella se hallan sefior/a, nombre mas sefiora, sefiora mas nombre.

En Gltimo lugar, se ubica don o dofia con un 16%. Este se resalta por ser una forma tradicional
en el ambito hispanico.
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FTN ambito de amistad 01
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Grafico 18. Otras FTN usadas en el &mbito de la amistad.

En relacion con el grafico 17. de FTN en el ambito de amistad, se encontraron los siguientes datos de forma porcentual: en primer lugar,
esta la forma amor con un 12,42%, seguida de bebé con un 8,74% y corazon con 7,82%. Luego, se presenta carifio con 7,82% para
culminar con la formula guapo/a con 4,14%. Estas formas descritas previamente son aquellos usadas por los jévenes para referirse a la
pareja. En segundo lugar, las formas empleadas para establecer contacto con los amigos obtuvieron el siguiente porcentaje: amotro con
el 8,28%, chino con el 7, 82%, estlpido y bebé con el 6,90%, brother y desgraciado con el 5,98%, la formula gay y guevon con un
5,52%, amor con el 4,6%. Luego, se halla la formula gordito con el 4,14%, bobis, caremonda, chimba, bonito con el 3,22% vy esta
gonorrea y baby con el 2,76%. Por Gltimo, se encuentran las formas bebo, corazon 2,3%; bicho, cosito, guapo con el 1,84; cucho,
cachorro, cachorrito 1,38. En tercer lugar, las formas usadas para denominar a los comparieros de clase se encuentran chino con el
6,44%, amotro 5,06%, gay 3,22%, guevon y chimba con un 2,76%, gonorrea 2,3%, bobis, gordito, bonito con el 1,84%, bebé, estupido,
brother, desgraciado y careverga con el 1,38, caremonda y amor con un 0,92y, en ultimo lugar, se hallan carifio, guapo, corazon, cosito

y baby con un valor porcentual del 0,46.

140



FTN ambito de amistad 02
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Grafico 19. Otras FTN usadas en el &ambito de amistad.

En primer lugar y, en relacion con el grafico 18, se encuentran las formulas de tratamiento nominales para denominar a los amigos dentro
del ambito de la amistad de maneras descendente: parce con 10,58%, mi vida con el 8,74%, fiero y socio con 7,36%, rata 5,98, tonto con
un 5,06%, pa con un 5,52%, parcero, perrito, perro, sapo, so con un 4,6%, maldito y nene con el 4,14, maricon con 3,22%, my dog y
viejo con el 2,76%, parcerito y viejito con el 2,3%. En ultima posicién se encuentran pollito, pequefio, fierito con un 1,84%, zorra y
zorrita con el 1,38, sapito con el 0,92% y nenita y perris con el 0,46. En segundo lugar, se establecen las férmulas nominales para
nombrar a la pareja, entre ellas se tiene mi vida con el 8,74%, nene con el 3,22%, osito, mamacita y tonto con el 1,84%, sapito con el
0,96%, rata, ratica, parce, papacito, pollito, fierito y nenita con el 0,46%. En tercer lugar, estan las formas usadas para nombrar a los
comparieros como parce con un 7,36%, socio 6,44%, so con un 5,06%, fiero con el 4,14%, parcero, tonto y sapo con el 3,22, perrito,
perro, pa, parcerito con el 2,76 y rata con el 2,3. En altimo lugar, se hallan las formas my dog, viejo y mi vida con el 1,38%, nene con

el 0,96, maricén, maldito, sapito, viejito, pequefio, mamacita, papacito y perris con el 0,46%
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Grafico 20. Otras FTN usadas en el ambito familiar

Para el grafico 19 de las FTN empleadas por los jovenes en ambito familiar, se subdividen asi: en primer lugar, estan las formas
empleadas para denominar a los padres. Entre estas se hallan ma con un 11,04%, holis con el 4,14%, cuchito con el 2,76%, corazdn con
el 2,3%, guapo y cucho con el 0,92 y bebé con un 0,46. En segundo lugar, las formas usadas para denominar a los primos tenemos holis
con el 4,6%, bebé y guevon con 4,14%, esta amotro, marica y brother con el 3,68, chimba y caremonda con el 3,22, se ubican bobis,
chino, gay, bonito con el 2,76, imbécil y careverga con el 2,3. Con unos valores menores a cinco por ciento se localizan estupido y bicho
con el 1,84%, baby, corazon, carifio, desgraciado, gonorrea con el 1,38%, amor, bebo, gordito con un 0,92% vy, en ultima posicion,
cuchito, cosito y loquito con el 0,46%. En tercer lugar, las formas empleadas para llamar a lo tios se hallan holis con un 3,68%, cucho y
gay con el 1,38%, gordito y amotro con el 0,46%. En cuarto lugar, las formas usadas para apelar a los abuelos se enuncian holis con el

2,76%, cuchito y corazén con el 1,84%, ma con el 1,38%, amor con el 0,92% y carifio, cuchito y guapo con el 0,46%.
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Grafico 21. Otras FTN usada en el ambito familiar

En primer lugar, las formas utilizadas para denominar a los padres se obtienen los siguientes datos: pa con un 11,05%, mi vida con un
4,14%, viejo con el 2,3% y viejito con el 1,84%. Con unos valores porcentuales minimos se encuentran mamacita con 0,92% vy, pollito
y papacito con el 0,46. En segundo lugar, las formulas empleadas para denominar a los primos se presentan las siguientes: parce con el
5,98%, tonto con el 4,14%, parcero con el 3,68%, rata con un 3,22%, socio, sapo Yy parcerito con el 2,76%, perro con el 2,3, fierito, fiero,
pa, osito, maricon y viejo con el 1,84%, mi vida y so reciben el 1,38%, maldito, my dog y nene con un 0,92 y perris, perrito, pequefio,
zorra con el 0,46. En tercer lugar, las forma utilizadas para llamar a los tios se emplean se hallan viejo 1,84%, parce 0,96% Yy parcero,

pa, perro y maricon con el 0,46. En cuarto lugar, se muestras las férmulas para establecer contacto con los abuelos mi vida con el 3,22%,
viejito 2,76% y viejo con el 1,84%.
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Grafico 22. Otras FTN usadas en el ambito social.

En el &mbito social de acuerdo con el nivel de frecuencia de uso de las formas de tratamiento nominales por los jévenes objeto de estudio
se destacan las siguientes segun su nivel porcentual obtenido: prof, aparece en primer lugar con un porcentaje de 10,12%, seguida de
profesorito-a con un 1,84%. En segundo lugar, se presenta la forma cucho/a con el 1,84%. En un nivel porcentual equivalente al 1,38%
se encuentran las formas amor, cachorro, gonorrea, parcero, parcerito, mi vida, mi viejito; mientras que las que obtienen un 0,96% son

bebo, chimba, gay, marica, sapito. Para las demas formas no se obtiene datos relacionados con el uso de dichas formulas en el &ambito

social.
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Anexo 5. Transcripcion del grupo focal
Situacion 1.

Reaccionaria naturalmente y responderia que le fin de semana estaba ocupada con mi familia,
ya que esto es lo que hago frecuentemente los fines de semana. --Lo tomo de manera normal,
puesto que la manera en que me lo dice es amable, teniendo en cuenta la situacion en donde
me lo dice. --[...] Es algo comun en este ambito, no obstante, la situacion seria diferente si
al que se le pregunta es un hombre. --En lo personal la expresion amor entre amigos no nos
molesta porque es una expresion de carifio y afecto en nuestro contexto. Y esta forma de
referirnos a otra persona no resulta grosera o indebida. --Dependiendo de la persona, ya que
en el grupo siempre nos hemos tratado de esa manera. Aunque no todos poseen la misma

confianza con algunas personas.

No tendria mayor reaccién, porque frecuentemente entre amigos de una u otra manera
tendemos a hablarnos asi. --Reaccionaria de manera que nos sorprendemos del apoyo amor,
ya gque no es normal que un amigo lo diga de manera normal y se convierte de un momento
a otro raro. --Mi reaccién es de cambio, ya que no tengo la suficiente confianza con esa
persona tratarse asi. --Lo tomaria normal debido a que es una situacion cotidiana, que se
presenta en el circulo de amigos. --Eso depende de la persona, ya que algunos no les gusta
que les gusta que sus amigos lo traten asi y otros que lo ven muy normal. --Es algo muy
normal, porque son amigos que frecuentan mucho y de cierto modo ya hay una confianza y

un carifio. Entonces, que se digan amor es muy monotono.
Situacion 2.

La expresidn careverga es grosera y de esta manera yo reaccionaria exigiendo respeto, puesto
gue estamos en presencia de un familiar. --Avergonzadamente, puesto que al ser mi madre el
respeto que se le tiene es grande. Pueda que ella lo tolere, pero no es el hecho que escuche
babosadas o vulgaridades. --De forma incomoda, pues primero, no permito que se dirijan a
mi por medio de un apodo, solamente por mi nombre y apellido. --Generalmente usamos
apodos teniendo en cuenta el respeto y sin pasarse de la linea, pues son apodos de carifio 0

gue no ofenden a la persona. Ante la situacion, reaccionaria de forma exaltada, ya que al
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cometer un error se llama la atencidn de forma respetuosa y se busca una solucion. No se

soluciona por medio de insultos, ya que esto genera conflictos [...].

Se tomaria como una reaccion incomoda. No obstante, solo se diria un comentario como:
“tus amigos son un poco groseros”. --Le diria que respete y aun mas cuando la mama de la
persona esta presente. Todos merecemos respeto y esa persona no debe ser la excepcion. --
Reaccionaria mal y le reclamaria por su actitud y pediria respeto frente a mi madre. --
Regariamos al amigo en frente de mi mama no me diga eso por respeto a ella. --Me sentiria
incobmodo y le diria que se callara. --Nos enojariamos, ya que estan en frente de la mama del
compariero y eso significa aprender a respetar; mientras que, estando solo entre nosotros seria
normal. --Seria un poco incomodo porque si se tiene esa confianza con esa persona (amigo/s),

pero no es el lugar indicado para referirse frente a la mama.

Situacion 3.

Primeramente, le preguntaria de quien es y por qué razon se acerca a nosotros. No tiene la
suficiente confianza ni la autoridad. - No es la manera en la que un desconocido debe
tratarnos, ya que, no nos conoce y nos esta faltando al respeto. Nuestra reaccion se tomaria
en reclamarle por tratarnos de la manera menos indicada, ya que eso es irrespeto y es un
desconocido. --Me disgustaria, ya que no tiene la confianza para tratarme asi y no posee la
autoridad. --Mi reaccion seria de rabia porgue no tiene la confianza y le diria que me hablara
con mas respeto. --Respondo ofendido y pensando con qué confianza lo dice y probablemente
me enoje y no mida palabras. --No, pues no tendemos a obtener este tipo de amistades o tanta
confianza mutua. --En esta situacion me sentiria extrafio. Aunque, mi reaccion seria neutra,
puesto que no tiene la autoridad suficiente y la confianza. --No, porque siendo un
desconocido y no me tiene confianza. Por tanto, no tiene derecho a tener confianza. No,
siendo un simple desconocido no significa que tenga autoridad sobre mi. --Ante esta situacion
reaccionaria de una manera despectiva contra esa persona ignorandola por completo, ya que
no tiene la suficiente confianza para hablarnos de esa manera ni tampoco la autoridad, puesto
que es un extrafio y no ha mostrado un grado de intelecto mayor o algo por el estilo. --La
persona no tiene la confianza ni el derecho de tratarnos asi, pues es alguien desconocido.

Seria una situacién incébmoda y extrafa.
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Situacion 4.

Reaccionaria de una manera tal como el reaccion6 conmigo, ya que no me gustaria el trato
y las palabras con las que él se dirige a mi. --Lo intentamos ignorar, la primera vez, para que
no nos moleste mas vy, si a la segunda vez nos sigue molestando tratando mal, lo trataremos
de una manera verbalmente violenta, ya que nos falt6 al respeto [...]. --Que me tratara con
mas respeto, que asi tengamos mucha confianza nos respetaramos. -- [...] Me enojo por como
se refirio a mi. --No, porque principalmente es una expresion para referirse a alguien. --Si,
porgue normalmente hay mucha confianza y uno sabe hasta qué punto llegar. --Mi reaccion
seria neutral porque mi decision es no prestarle la tarea y me mantendria en esta posicion.
Asi, €l sea grosero. --Que lo pidiera amablemente [...], puesto que la manera en que lo dijo

No me gusta.

Situacion 5.

No, empleo otras. Si, puesto que hay veces que nos entendemos asi. A veces, puesto que hay
palabras que se salen de la comunicacién que se tiene. Es normal puesto que no hay ofensa
ni discriminaciéon en ninguna manera. --Es una situacién normal, ya que existe este tipo de
confianza. Si son amigos depende del tipo de vinculos, si son novio/as depende de la relacion.
--Las emplearia porque existe un grado de confianza muy grande entre ellos y yo. No serian
las mas adecuadas porque todos merecen respeto. Por otro lado, no me daria verglienza
porque estamos entre amigos. --Depende de la persona, aunque acostumbramos a tratarnos
asi. --Principalmente estas cosas me pasan muy seguido en el que utilizo las mismas palabras
0 empleo otras para no ser tan monétono. Si, siento que son propias de nosotros Mismos
porque por medio de ellas nos comunicamos mas facilmente y no me avergiienza que me

traten asi.

Actualmente, estas palabras son muy frecuentes entre amigos entre amigos, pero hay
ocasiones donde estas palabras pasan a otro nivel y, en vez de convertirse en amistad esto
puede llenarse de odio. Hay que tener control de las palabras que utilizamos por mas

confianza que tengamos. --Utilizamos las mismas palabras en mi grupo de amigos y no me
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averglienza de ello. --Es normal, ya que empleamos una confianza y son apodos. Que son
demostracion de afecto como bebé, amor, etc. --Algunos reaccionar normal y pueden
responder de igual forma sin incomodarse. --Tal vez se veran reflejados en la calleo en grupos
mas confianzudos, pero en contexto estudiantil no. --Hay algunas palabras que generalmente
se suelen usar. --En algunas situaciones respondo con las mismas palabras sin darle

importancia alguna, ya que la mayoria se utilizan en mi circulo social. Sin avergonzarme.

Situaciones con video.

Situacion 6.

No, porque en nuestro entorno se maneja una comunicacion adecuada para fomentar un
ambiente cdmodo para nosotros. No, porque en nuestra vida diaria no tiene esa deformacion
del lenguaje y se busca un vocabulario adecuado a la situacién. No, ya que todos se
desempefian y conviven en el mismo &mbito. Si, aunque no es la mejor forma de cohesionarse
a un grupo. Esta tiende a ser muy efectiva por las costumbres que se tienen. No, ya que en el
entorno en el que convivimos es totalmente distinto y tenemos formas de comunicacion

diferente.

No empleamos el mismo vocabulario. Tampoco nos identificamos con esto. Generalmente
usamos palabras “parce”. A pesar de esto, se mantiene el respeto. Pero no compartimos los
mismos valores que se expresan en el video. --Nuestro grupo no utiliza esa clase de
expresiones. Aungue, algunos comparieros tienen la costumbre de utilizar ese vocabulario.
Para nada, nuestro grupo de amigos no se comunica de esa forma. --Se comparten unas pocas
ideas y palabras, aunque no con el mismo sentido. Esa comunicacion no se presenta aca
(grupo de amigos), ni con mis comparieros. Porgque, aungue, somos joévenes tenemos mucha
decencia. ---Viendo el video de Pandillas, Guerra y Paz nos sentimos identificados, ya que
entre nosotros mismos nos tratamos mal, nos dejamos influir por los demas [...]. Hemos
estado alrededor de situaciones parecidas y conocemos a gente que habla de esta manera,
pero no sentimos que seamos de esa manera ni que nos expresemos igual. ---Si empleamos
lo mismo, pero no de forma tan grotesca. En algunas situaciones si nos sentimos
identificados. Si, es algo muy frecuente el uso de estas palabras. Si, ya que se adapta a un

codigo grupal de comunicacion.
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No empelamos lo mismo... No, la verdad no nos sentimos identificados en ese ambiente, ya
que es muy de calle. No se presentan estas situaciones comunicativas entre amigos. Si, ya
que se adapta el codigo grupal de comunicacion. --Las palabras no afectan al grupo porque
sabemos que son de apodo no ofensivo. Es un lenguaje soez con el cual no nos sentimos
identificados. --Algunos si usan las mismas palabras para comunicarse y es un ambiente
normal. Otros no utilizamos esas palabras. Se comunican muy grotesco y generan
incomodidad, lo cual no causa el querer comunicarse de la misma manera. --No, ya que
nosotros como personas tratamos de ser mas respetuosos al momento de hablar y no
empleamos las mismas palabras. No, en nuestro diario vivir usamos un vocabulario mas
formal y con mas clase. No necesitamos tratarnos con groserias para entendernos. Quizas en

la calle empleamos esas palabras, pero en nuestro grupo aca no se emplean.

No, propiamente, pero si con nuestro entorno, el lugar donde vivimos o en la calle. 4. Si,
porque normalmente hay una confianza y uno sabe hasta qué punto llegar. Hay algunas
palabras que generalmente se suelen usar. --Si, porque el vocabulario manejado en el circulo
de amistades es algo similar. Mantiene la confianza entre compafieros, pero esto no hace que
la relacién se una o se distancie. Si, expresiones similares. --Con respecto al video nosotros
no empleamos el vocabulario utilizado porque el lenguaje es una comunicacion grotesca,
informal y ordinaria. Por tanto, no nos sentimos identificados gracias a que nuestro ambiente
social es mejor que el presentado. Algunos amigos o comparieros utilizan esta clase de
vocabulario, pero no es su totalidad. En el grupo social las palabras como perro crean una
distancia entre las personas. Esta es considerada como una falta de respeto y, por lo anterior,

no compartimos estos valores.
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Anexo 6. Transcripcion de la entrevista a profundidad
Entrevista 1

1. Si, no sabria exactamente cuéles son. Aun asi, la mayoria de mi léxico depende de los
medios de comunicacion, los cuales influencian totalmente mi vida. Entrevistador: ;podrias
recordar algunas? Si, no mames, qué pedo, wey, pinche, kiut, qué va, pana, parce, ratica,
parche. No me acuerdo de otras en este momento. Entrevistador: ;Considera entonces que
todas las palabras que usas vienen de la television? Obvio no, algunas son palabras que
surgen de repente y son mayormente inventadas o se dan porque alguna entiende otra cosa

que no es.

2. Bueno ... Ya mencioné algunas como pana, ratica, fiero, parce, wey, guevon, marica,
pendejo-a. De los medios considero que he adoptado pocas... muy pocas. En realidad es mas
por la masica e influencias sociales. Entrevistador: ¢ Cuando dices sociales a que se refiere?
Eh... Al parche con el que comparto y, pues también a los amigos de redes sociales por lo
general. Muchas de las palabras que usamos vienen de otras regiones del pais o de otros

paises.

3. Empleo varias: bebé, amigo, wey, parce, pendejo-a, ya que se me pegan y como me la paso
bastante tiempo en las redes las utilizo con mucha frecuencia. Por lo general, las uso con mis

amigos donde hablo en broma o en confianza con amigos muy cercanos.

4. Si, ya que la mayoria de youtubers hacen uso del inglés. Aunque, no necesariamente el
Iéxico y/o palabras que yo sé en inglés son tomadas de los youtubers porque otras son gracias
a la musica. Entrevistador: ¢ Podrias mencionar algunas? Las que me acuerdo ahora men, gay,

moster, baby, princes, y otras.

5. No lo hago. No me llama la atencion ni le encuentro sentido l6gico a realizar directos

trasmisiones en vivo. En realidad no me gusta que me mucha gente me vea en videos.

6. No, no considero eso. Quizas poseemos un Iéxico o usamos palabras que otros circulos
sociales no emplean, pero aun asi no considero que nos identifiquen. Aunque si utilizamos

palabras como mor, bebé, my team, pana, otras.
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7. Parce, wey, cool, no mames, we, que sad, que pedo, fiero, marica, guevon, gay. No me
acuerdo de otras, pero hay varias. Entrevistador: ¢Por qué la expresion que sad? Los jovenes

utilizamos uniendo el inglés con el espafiol.

8. Pues la verdad si, ya que como he mencionado ya varias veces son palabras que surgen de
repente.

9. Si, ya que mis papas son muy decentes y con mis amigos utilizamos palabras un poco mas

vulgares. De cierta forma si lo considero dado que son diferentes los temas de conversacion.
Entrevista 2.

1. Si, algunas palabras son tomadas de esos medios como Instagram y Facebook, ya que los
visitamos constantemente. Entrevistador: ;Cuéles? Por ejemplo, wey, neta, chamo, carnal,

orale, pinche, crush, wey, no mames, sad, chingar, bebé, mor, baby... Se me olvidan las otras.

2. Bueno hay varias. Entrevistador: ¢Podrias mencionar algunas de ellas? Bebé, mor, amigo-
a, parceros, locos, perros, fiero, compafiero, socios, we, parce, wedn, marica, pendejo-a. Se

me olvidan las otras.

3. Si, a los maés fastidiosos los llamo men, woman, compafieros, parcero, amigo-a. A los otros

los llamo por su nombre.

4. Las palabras usadas las tomo de internet, redes sociales, las clases y Youtube, ya que son
los espacios de mas interaccion y los mas empleados. Que me acuerde existen palabras como

sad, maybe, men woman y otras.
5. Si ... Las palabras son wey, parce, socio, marica, we, loca.

6. Si, usamos cddigos de palabras en otros idiomas como japonés, coreano e inglés. También
algunos nombres o apodos nos los ponemos de carifio. Entrevistador: ;Podria darme unos

ejemplos? Si, bebé, mor.

7. Loco-a, amigo-a, bebé, mor, chicos-as, parce, socio, marica, fiero, perro, chamo-a, wey,

weon.

8.Si, cucafia, cucardra, parce, loco, hermano, socio, amigo-a, bebé, mor, chicas-o0s, perro,

diva, divizima, queen, guayabas, alu, oe, la princesa, what, baby, hi-5, noques.
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9. Obviamente con ellos no puedo expresarme libremente, se enojarian si digo groserias,

porque con mis compafieros hablo con todas las palabras anteriormente dadas.
Entrevista 3

1. Si, muchas de las palabras que tomamos son de programas de TV, unas de las palabras es

bebé, amorshs, wey, chamo-a, pa, nel, parce, pendejo-a, y otras.
2. parce, marica, manito, perro, wey, loca y otras que se me olvidan.

3. Si, algunas veces las palabras anteriores 0 a veces acortamos las palabras. También porque

es la nueva moda.
4. Si, algunas las encontramos en television o en redes sociales.

5. Si, identificamos el nombre del grupo con apodos como bebé, chicas y otras, pero lo hago

muy rara vez cuando estoy acompariada por amigos.

6. Si, en lo primordial nos identificamos con nuestros nombres 0 apodos. Creo que eso sucede

en la mayoria del grupo.

7. parce, marica, nocas, sicas, lol, omg, off, gushi, gang, chaval. También hay otras que se

escuchan en los medios de comunicacion o redes sociales.

8. Son privadas. Entrevistador: ;Podrias decirme algunas, por favor? Maincra, los perrrunos.
9. Si, porque me genera méas confianza hablar con mis amigos con un lenguaje no tan formal.
INFORMANTE 4

1. Las palabras de moda las puedo sacar de la internet, Facebook y Youtube. Algunas de ellas

son bebés, cool, diva, chicas, chévere, ok, pana, parce, wey, parche, y muchas otras.

2. nena, mor, hermanita, amiguis, parce, befa-o, befita, manito, blanco, negro y otras que no

las recuerdo bien.

3. Si, ya que son palabras que surgen al interior del grupo. Entrevistador: ¢Podria decirme
algunas? Pues, palabras como nena, beibi, wey, parce, guevon, perro, parcero, guevon... Eh,

esas son las que mas uso. Estas palabras son pegadizas.
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4. Bueno, en realidad, las palabras son sacadas en su gran mayoria de la internet o redes
sociales. Luego son empezadas a usar por uno o algunos miembros del grupo. Diria que se
trata de una imitacion que los otros jovenes copiamos. Somos poco originales. Ah bueno y

empleo palabras como wey, children, woman, men, baby, best friend.

5. No hago trasmisiones en vivo, pero si hay palabras que identifican al grupo. Utilizamos

palabras como befa-o, amiguis, perris, loquis, parce, fiero, gay y otras mas.

6. Si, algunas palabras como befita, noveita, loca, boba, nene, hermanita-o, wey, amiguis. En
general, son tomadas de sucesos o caracteristicas de las personas.

7. Parce, manito, parche, marica, wey, chévere y chimba.

8. Las palabras empleadas son pegadizas. Algunas son japonesas saranghae, kasanmita,

aniyon, aegyo, pero la mayoria son cotidianas.

9. Si, ya que tenemos mas confianza hacia ellos en temas de expresion.

153



	JUSTIFICACIÓN
	Las fórmulas de tratamiento nominal como rasgo de identidad 

