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Claro que todo esto que acabamos de decir no es “critica”, ni
“llamada de atencién” a la obra fonolégica de Navarro, sino simple-
mente observaciones del contraste entre lo que nos da y lo que noso-
tros esperdbamos. No se nos oculta que dctrds de esta obra de pa-
ciente blisqueda de datos se perfilan las poderosas razones teéricas de
un investigador que ha sabido hacer suya y madurar esta nueva doc-
trina. Ojald que Navarro Tomds nos dé algin dia su gran obra teé-
rica sobre la fonologifa. Ninguno mejor que él estd capacitado para
hacerlo. En cuanto a los Estudios de fonologia espafiola, quedarin
siempre como obra esencial para el conocimiento fonoldgico de nuestra
lengua.

E. Amava VaLencia

Aucusto Mararer, Diccionario de americanismos. Tercera edicién.
Buenos Aires, Emecé Editores, 1946, 835 pégs.

El erudito lexicégrafo D. Augusto Malaret ha entregado a los es-
tudiosos la tercera edicién de su Diccionario. En este compendia un
inmenso caudal de vocabularios regionales, de noticias tomadas de la
literatura de cada pais o transmitidas por corresponsales en todos ellos;
refunde también los materiales que habfa venido publicando como
suplementos a la anterior edicién de su obra, y de seguro, igualmente,
una enorme cantidad de observaciones y adiciones enviadas por los
estudiosos de ella y del lenguaje hispancamericano. El trabajo resulta
asf una monumental recopilacién y constituye por ese solo hecho un
valioso recurso de investigacidn léxica.

Unas ligeras observaciones se nos ocurren acerca de este trabajo
que representa para el autor un sostenido esfuerzo de muchos afios y
un firme anhelo de superacién. Consideremos la representacién que
en él se ha dado al castellano colombiano, que es el que mejor cono-
cemos o empezamos a conocer, y asi serd posible presentarlas de mode
mis concreto: un examen del Dice. nos ha permitido encontrar cerca
de cuatro mil expresiones y acepciones de nuestra habla, suministradas
por un poco mis de cuarenta publicaciones y corresponsales, segtin se
desprende de la bibliograffa inserta. Se ha tomado pues una abundante
dosis del lenguaje de los colombianos. Sobre el carcter de las fuentes
nada tenemos que objetar: se trata en general de publicaciones ade-
cuadas, casi todas recientes, y de corresponsales solventes en la ma-
teria .

Entre las expresiones recogidas muchas ocupan entrada individual
como variantes fonéticas, morfolégicas o simplemente ortogrificas, al
ejemplo de biche: viche, callana: cayana, etc.

De la cifra transcrita, aproximadamente una tercera parte repre-
senta materiales que figuran Unicamente para Colombia; el resto apa-
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rece compartido por hablantes de otros pafses del continente. Sobre el
mismo total mencionado, encontramos localizaciones geogrificas con-
cretas para quizd menos de una tercera parte del material; unas tres
mil expresiones y significaciones aparceen pues simplemente referidas
a Colombia. No se tratard siemipre, cluro estd, de imprecisiones delis
beradas. Algunas veces habrd que atribuir a las fuentes de informa
cion deliciencias en este punto conereto; otras, la forma o el sentido
aparceerd dado expresamente para Colombia en general porgue as{ lo
informaron corresponsales o cditores. Sea como fuere, nos permitimos
manifestar el temor de que muchas veeces solamente se trate, o de re
gionalismos y de localismos que no han llegado ciertamente o exten-
derse por la mayor porcidn de nuestro territorio nacional, o de vulga
rismos transitorios, de sentidos o formas ocasionales ¢ inestables que
no logran sostenerse en ¢l vario y cambiante uso de la lengua hablada,
como tampoco se han sostenido algunas de lus realidades a que alu-
den. Vamos a presentar en seguida algunos ejemplos de dialectalismos
que por su forma o su sentido no se hallan tan generalizados en Co-
lombia, como ¢l Dice, en cuestidn parecerfa darlo a enteder: Acicates
‘los pies’; aguadefio ‘sombrero de paja’s bulto ‘cartapacio, vademéeum,
bolsa que usan especialmente los escolares para levar sus libros, phi-
mas, ete.; cafeteria ‘la tienda en que se vende café al por menor; esta-
blecimiento industrial donde se tuesta y muele café’y calambuco *va-
sija grande que se usa especialmente para acarrear la leche por las ca-
lles’; chaqueta ‘americana o gabdn’ {(en Bogotd lo mds corriente pa-
rece ser la palabra saco); chicota ‘voz para llamar al ganado vacuno’
(en algunos lugares del Tolima dicen ordinariamente tdma, tdma; en
algunos de Boyaci, oy, toy); destusar ‘deshojar la mazorca de mafz,
quitarle la hoja o fusa’ (en Bogotd y en varios lugares del Tolima,
por lo menos, hemos ofdo llamar siempre tusa al zuro, y amero o ca-
pacho a la hoja que cubre la mazorca); expendio “tienda en que se
venden tabacos y otros efectos; expenduriay Auturutas ‘voz de des-
aprobucién o impaciencia’y limpidn ‘regafio’ (en lugares del Tolima,
de Boyacd, de Cundinamarca hemos ofdo esta voz referida a ‘trapo
para limpiar o secar la loza, en las cocinas’ = Ac. albero, 3* acep.);
paisa ‘paisano’ (para muchos colombianos paisa es por antonomasia
el antioquefio: un paisa. Los paisas); piranchico ‘el espiritu de las ti-
nieblas’; pucha ‘medida para granos, la cuarta parte del cuartillo’
(muchos‘ colombianos pensamos todavia esta denominacién como ca-
racter{stica de Antioquia y Caldas, extendida si por regloneq que los
antmqu(’nos y caldenses han colonizado); remellén ‘palustre’;  rolo
‘rodo, rodillo” (para muchas personas en  varios Depnt’mlentoq rolo
es «]csxgnn(,lon un tanto peyorativa que se aplica al habitante de las
tierras frias de Cundinamarca y Boyacd); salvadera ‘arenilla’ (a lo
que hoy usamos mids a menudo en Bogotd para secar un escrito la-
mamos secante, papel secante); sopapiar ‘dar puntapiés’. No es nece-
sario alargar esta lista; dejémosla asi, con sélo unos pocos de los in-

THESAURUS.Tomol lll. Nims. 1, 2 y 3 (1947). Luis Flérez, resefia a «Augusto MALARET....

= I= Centro Virtual Cervantes



BICC, 1, 1947 wEstNA DI LIBROS 301

numerables casos que nos parccen nds dicientes en cuanto a su pro
bable limitacién. Hallamos sin embargo, y es preciso decirlo clara
mente, que una mitad de las expresiones y de os sentidos con todu
vaguedad referidos a Colombia en ol Diceionario st pueden wener un
valor relativamnente generalizado por acd; desde tuego fa extension pre
cisa de cada uno no podria sefalarla ahora ¢l que esto escribe.

Para no cargar con responsabilidides ajenas hubiera convenido in
dicar en cada acepeibn la fuente concreta, el texto, el informador. Pa
ra el material colombiano, que es el que hemos examinado, encontra
mos una vez que otrid esa notacién. También en otros casos vemos un
tanto compensada la indeterminacion con delimitaciones del dmibito
social: “vulg”, “entre mineros”, “entre nuquinistas”, “entre ahures”,
“entre estudiantes”, “término de la jerga taurina”, cte, cte. Bso estd
muy bien.

En muchos casos el sr. M. ilustra las definiciones con frases que
permiten apreciar el funcionamiento de la forma  explicada. Hubiera
constituido un acierto mucho mayor todavia haber podido ofrecer con-
textos ilustrativos en mayor ndmero de ocasiones, no ya sélo por la
circunstancia apuntada sino porque a menudo sirven para abreviar in-
Gtiles esfuerzos de definicidn, y también para mostrar otras particula-
ridades lingliisticas de la expresidon estudiada, no extrafias, en nuestro
sentir, a un diccionario como éste, que tiene dentro de su {inalidad
esencialmente prictica un valor igualmente cientitico.

Observamos también que cuando en  algunos casos una  misma
realidad aparece recogida con nombres diferentes, que a su turno se
encuentran registrados en pdginas muy distanciadas en el Dice. debido
al inflexible orden alfabético, hace falta que al notar el primero sc
hubiera hecho referencia a los demds. Es acaso una cuestion de simple
valor préctico, pero no desdeflable en el trabajo que estamos conside-
rando, Encontramos, p. eje, en la pdg. 194 la forma calzonurias de-
finida como ‘tirantes de los pantalones’, y mucho después, bajo la vou.
tiranta, pag. 778, una acepcion exacta a la anterior. Creemos que des
pués de explicar la primera forma los lectores hubieran hallado bien
una referencia a la segunda, con un, pongamos por caso, “véase #i-
ranta”, para no tener la primera y falsa impresion de que al diccio-
narista se le escaparon otras denominaciones relativamente usuales en
una regién o localidad.

Para algunas expresiones tomadas del lenguaje colombiano nos per-

mitimos sefialar de momento ciertas variantes de cardcter popular y

vulgar mds o menos conocidas en Bogotd: Para besito ‘panecillo de

harina de trigo, coco, etc’, la lorma besitos (los ofrecen vendedores
ambulantes en los sitios donde se celebran espectdculos pablicos): para

| cacha “asta o cacho del ganado vacuno’, cachos; para el giro estudiantil
‘ y aun profesoral capar « lo cluse, simplemente la forma capar clase;
en vez de pocordn ‘gran cantidad de algo” hemos ofde y ofmos decir
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a cada momento pocondn: un pocondn de gente; para el utensilio que
se describe como porzacomida se da también la forma portacomidas,
muy usual entre nosotros y ya recogida por varios lexicografos; igual-
mente hemos ofdo en pensiones y otras casas de huéspedes la moda-
lidad simplificada e/ porta; en Bogotd lo mds frecuente es decir ari-
quipe, como ya lo notaba Cuervo, y no arepique; palar ‘trabajar con
la pala’ pero también, vulgarmente, paliar; rebotacién, y también re-
bote.

Las formas siguientes, registradas para varios pueblos hispano-
hablantes se oyen también en Bogotd: agalludo ‘ansioso’, y en relacién
con ella, la locucion vulgar se le abrieron las agallas ‘se le desperé la
codicia’; la interjeccién ajdal, emitida “al sorprender a una persona
ejecutando ccultamente una accién”, y en otras situaciones también;
contentarse, en ¢l sentido de ‘reconciliarse’; emputarse y emputecerse,
con el simple de ‘enfurecerse’, etc.

Junto al verbo descrestar puede colocarse el sustantivo descreste,
que también usamos en Bogotd, en frases como esa pelicula resultd un
descreste. Y al lado de goteriar, la torma goterera ‘gorrén’, aplicada al
bebedor.

Todavia se deslizaron algunas erratas: inquirredonda por ‘anqui-
rredonda; 5. v, ancona; contradiccién por ‘contraccién’, s. v. fiero, y
alguna otra mds insignificante, en esta nueva y por lo demds muy
bien presentada edicién, de ejemplares mds cémodamente manejables
que los de la segunda.

Podriamos habernos ocupado en agregar mas sentidos y formas del
lenguaje colombiano a los cuatro mil ya recogidos en el Diccionario;
circunscribiéndonos al solo bogotano y aun después de tanto que sobre
él se ha dicho, resultarfa todavia mucho que estudiar; sin embargo,
no lo intentamos en el aspecto que nos resulta mds accesible, el voca-
bular, en parte por la conviccién de que la obra de M. no pretende
ni puede ser jamds exhaustiva y de que por mucho que quisiéramos
y pudiéramos colaborar a su ampliacién, nunca se llegarfa a tener un
léxico definitivo. Hay otra razén para que no nos hayamos detenido
a complementarlo con notas del lenguaje bogotano actual, notas que
un dia pudieran rotularse “Colombianismos que faltan en el Diccio-
nario de Malaret”, o “Adiciones al Diccionario de Malaret” o cosa
por el estilo: es la impresién de que el tiempo que demanda esa labor
simplemente complementaria, la basqueda incesante de sentidos dis-
persos y mds o menos limitados e inestables, el esfuerzo todo que
implica realizar a cabalidad y satisfaccién, si ello fuere posible, esa
tarea secundaria, no guarda en manera alguna proporcién con el valor
extrinseco de los resultados. Consideraciones parecidas a estas en el
sentido, habrdn hecho ya, estardn haciendo y hardn a propésito del
Dicc. de M., investigadores del espafiol hablado en los demdas paises
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y comarcas de América. Pero ninguna de ellas le quita ni le quitard
importancia; por el contrario, queriéndolo o no, la hardn mis evidente.

La publicacién que estamos comentando representa un tipo y un
método de trabajo lexicogrifico respaldados en una larga y densa tra-
dicién, es en si manifestacién excelsa de una empresa cultural respe-
table, interesante, atractiva y hasta relativamente ficil pero nos atre-
vemos a decir que filolégicamente vale menos, con valer tanto, que
un estudio léxico alrededor de temas determinados, por cjemplo de
botdnica, de zoologia, de la habitacién, de indumentaria, de herramien-
tas de trabajo, de oficios, etc., asi se realice Unicamente para una re-
gién, un pais o una localidad importante.

Es claro que para las necesidades corrientes de lectores mediana-
mente curiosos con lo hecho basta y sobra. Sin desconocer en ningtin
momento la enorme utilidad que para esos lectores tiene el Dicciona-
rio del sr. M., nos inclinamos a pensar, como conclusidén, que el Le-
xicon de fauna y flora que el propio autor ha venido publicando en
este mismo Boletin representa un esfuerzo mds valioso para los espe-
cialistas. Lo cual no obsta para desear con todas veras que la obra
tantas veces mentada alcance nuevas ediciones, cada cual mds com-
pleta, méis cercana al propdsito investigativo que el autor se trazé ha-
ce muchos afios y que D. Luis Alfonso nos recuerda en el admirable
prélogo que escribié para presentarla al pdblico en esta ocasién.

Luis Frorzz

FerLix Restrepo, S. J., Disefio de semdntica general. El Alma de las
palabras. Bogotd, Libreria Voluntad, 1946, 242 pégs.

Las investigaciones en el campo de la semdntica han sido, por lo
general, tratadas en lengua espafiola con dependencia del andlisis cti-
molégico y rara vez de una manera aislada y sistemdtica. A ello ha
obligado en buena parte la naturaleza de los fenémenos cbjeto de tal
investigacién; pues ha solido reconocerse, y no sin razén, que la base
de todas las significaciones fundamentales de una determinada voz
hay que buscarla ateniéndose en principio y de hecho a su rafz, a
sus elementos significativos Gltimos. Y no sélo por lo que atafie a
dichas significaciones fundamentales. Parejamente se ha reconocido
también que las derivadas, si han de tener un sélido apoyo interpre-
tativo, debfan remontarse a un extremo de la serie, a un tope de ori-

i gen, que sélo la més prudente y estricta investigacién etimolégica era
capaz de suministrar 1. Una y otra cosa han hecho que los estudios de

1 Jaberg llega a decir, en efecto, que quien en la Semintica se atreve a cons-
truir sobre bases etimolégicamente inseguras corre el riesgo de falsear sus resul-
tados, Cfr. Zeitschrift fiir romanische Philologie, XXV, s61 y 6o1.
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