NOTAS

DE LA “PROPOSICION INFINITIVA”

En ¢V Programa de Latin para la ensehanza secundaria que en
1940 di a la publicidad por encargo del Ministerio de Educacién Na-
conal, indiqué entre otras cosas, que “la frase infinitiva puede intro-
ducirse pronto como un complemento directo notable”. He debido poner
“complemento directo notable y complejo”, para delincar mejor el
propésito de que no se trate esa construccién como una proposicidn,
a la manera tradicional de las gramiticas, sino como, lo que es en
origen y esencia, una entidad nominal, o sea, el nombre sustantivo,
ya no de un sér, cosa, u objeto, sino de un hecho o suceso, y estd for-
mado por la dcsxgnacnon del hecho mismo (infinitivo) y su actor
pnncxpﬂ (sujcto del infinitivo), puesta todo ello en acusativo por
servir dc objeto directo al verbo, que llaman subordinante los que la
tratan como proposicién.’

Conforme a estc criterio, cn la oracibn Commemorant omnem
esse in armis Galliam; Germanos Rhenum transisse; Caesaris reliquo-
rumque hiberna oppugnari (Cazs., B. G., v, xli, 2), no hay cuatro
proposiciones, una subordinante (commemorant), y tres subordinadas
“infinitivas” (esse, transisse, oppugnari), sino una sola, commemorant,
con tres complementos directos complejos: 1) omnem Galliam esse, 2)
Germanos transisse, y 3) hiberna oppugnan sin inconvcniente para
quc estos complementos dircctos estén, como pudieran no estar, modi-
ficados a su turno por complementos secundarios, segin suele suceder.
Corresponde pues a un esquema general como éste: Commemorant
BELLVM in  Gallia, transitvM Rheni a Germanis, OPPVGNATIONEM
hibernarum Caesaris reliquorumgque. S6lo que en vez de ser cosas lo
recordado, son Aechos intervenidos por un actor, cuyo nombre y el
del hecho mismo van, naturalmente, en acusativo; se sabe que el in-
finitivo siendo neutro, puede servir de nominativo y de acusativo bajo
la misma forma: ErrarE Aumanum est; possum FERRARE.

Don Miguel Antonio Caro alcanzd cierta elusiva vislumbre de esta
realidad, pero no la desarrolld. Al contrario, dedica todo el capitulo
vit de su Sintaxis Gencral a desenvolver muy en detalle, aunque no
exhaustivamente, la {lamada “proposicién infinitiva”; sin embargo de
que poco atrds, en la observacidn del pardgrafo 130, adelantado cl
principio del capitulo v, habia esbozado, sobre el cjemplo de Fedro:
Anus iacere uidit amphoram, una explicacién sustancialmente 1déntica
a lo que aqui se ha principiado a exponer; muestra ah{ cémo zacere
amphoram, todo cllo, y no lo uno ni lo otro por scparado, fue lo
visto. Mds atrds, en la obs. 5* del parigrafo 117, hacia el final del
capitulo 11, habfa interpretado como predicados del sujeto, consecuencia
natural de lo sostenido aqui, scgin sc verd adelante, los infinitivos
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en frases del tipo Cacsar aduentare nuntiabatur — Uni nupta fuisse
legar; dc los cuales ya en el capitulo vir, pardgrafo 153, deshaciendo
lo andado, dice que tienen el mismo sujeto “del verbo subordinante”
porque éste “en la voz pasiva le ha usurpado para si’; y a continua-
cién, en el pardgrafo 154, anuncia que llamard “semiinfinitiva a toda
proposicién de esta naturaleza”, inventando una denominacién il6-
gica, porque ahi no hay medios infinitivos, sino infinitivos enteros;
acaso quiso decir semi-proposiciones infinitivas.

A lo dltimo, como intranquilo de haber compartido la responsabi-
lidad de las teorfas tradicionales, pone la v de las Notas e llustraciones,
donde en muy pocas palabras derrumba la tal “proposicién infinitiva”,
y la reemplaza por la esencia de la explicacién nominal, diciendo:
“Las proposiciones que por llevar ¢l llamado sujeto -acusativo, hemos
considerado como infinitivas proptamente dichas, quedan por lo mismo
asimiladas a las semi-infinitivas, no sicndo aquel acusativo sujeto sino
complemento objetivo, a que se refiere como predicado el infinitivo:
insanire es un predicado acusativo en “te video insanire” como lo es
nominativo en ‘“‘videris insanire”. Sujeto acusativo es un nombre que
envuelve contradiccién, y que sélo puede admitirse convencionalmente
atendidas las apariencias; asi como en cl lenguaje ordinario solemos
decir que cl sol gira al rededor de la ticrra. En suma: lo que se llama
proposicidn infinitiva no es en rigor sino un infinitivo usado como
predicado, ya nominativo, ya acusativo”. Las bastardillas son de Caro,
enfiticos reflejos de su insatisfaccién con denominaciones repetidas como
loros por las gramiticas.

Hablando con propiedad, no es contradiccién lo que se comete al
decir “sujeto acusativo”, porque ninguno de esos dos términos niega
lo que afirma el otro. Ni es verdad que esa denominacién “sélo puede
admitirse atendidas las apariencias”, porque en csto no hay ninguna
apariencia, como la de “que ¢l sol gira al rededor de la tierra”. Es
realidad manifiesta que el amphoram, de Fedro, en términos grama-
ticales, obra como sujcto de la idea verbal contenida en iacere; es el
actor de ese hecho; lo cual no impide que la totalidad de tal hecho
y su actor, sea el objeto directo de widit. Igualmente, en el pasaje de
César, Galliam en acusativo, es el actor, o sujeto, del hecho esse in
armis; qumanos lo es del hecho transisse; hiberna, del hecho pasivo
oppugnart. Y esos tres hechos con sus respectivos actores, o sujetos,
van en acusativo por ser objetos directos de commemorant.

Lo que hay es /ncongruencia en asignar “sujeto acusativo” a una
“proposicién”, aunque se la llame “infinitiva”. Porque proposicidn es
el nombre téenico gramatical de una frase cuyo juicio, como dicen los
légicos, o cuyo hecho, como debicran decir los gramdticos, estd ex-
presado por un verbo en forma conjugada, o personal; y entonces el
sujeto debe ir, no en acusativo, sino en nominativo.

La frase infinitiva no es, pues, estrictamente una proposicién. Es
la expresién de un hecho, en términos nominales, y funciona como

-
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parte o elemento de una verdadera proposicién; por lo cual equivale
a una posible proposicién subordinada. En griego esa equivalencia se
visibiliza en haber casos donde se puede elegir entre la frase infini-
tiva al modo del latin cldsico, y la proposicidn subordinada con  §tu
u Oc. En latin literario clésico se fijé la construccién infinitiva;
pero la lengua hablada debié de moverse desde tiempos retirados con
cierta libertad, de que son asomos escritos los giros de subordinada con
quod, o quia, en el sentido de nuestro gue anunciativo, como Scio iam
quod filius amat meus istanc meretricem (PLaAurT., Asin., 1, i, 37), que
se encucntran tal cual vez en Plauto, en ¢l agrénomo Paladio, en Catén,
en las mismas cartas familiares de Cicerdn; algo més frecuentes luégo
en la época imperial; y acaban predominando en el latin medieval y
en los dialectos romanicos,

Existen otras maneras de expresar hechos por medio de las formas
nominales del verbo, o sean los “derivados verbales” de la gramitica
tradicional, las cuales, pues cntran a funcionar como partes integrantes
de una proposicién verdadera, equivalen a proposiciones subordinadas
a ella. Caro en ¢l primer capitulo de su Sintaxis General, parigr. 101,
Obs., anuncia dos: el “ablativo absoluto” y el complemento “formado
por un sustantivo y un participio pasivo {gerundivo]: asi el ablativo
appropinquante morte equivale a gquum mors appropinquat [o appro-
pinguaret); y el acusativo ad regendam rempublicam a ut respublica
regatur”. Més adelante, en ¢l capitulo x, bajo ¢l subtitulo de Resolu-
cién de la proposicidn accesoria, muestra cdmo ciertos giros de parti-
cipio, gerundio o gerundivo, y supino activo, equivalen a una propo-
sicién subordinada, de la indole y connotacién respectivas. En realidad,
no hay tal “resolucién” o conversién de proposicién en participio u
otra forma nominal del verbo; es decir: el sujeto parlante latino nunca
preparaba un primer esquema o proyecto de su expresién, en propo-
sicién subordinada para enseguida trasformarla en participio, gerundio,
gerundivo, o supmo Eso podrd ser gimnasia retérica, pero no proceso
lingiiistico cspontdneo. Simplemente lo que hay es coexistencia en la
lengua de entrambas maneras de hablar, y eleccién de la una o la
otra por el sujeto parlante, instintiva o adrede; pero no trinsito de
la una a la otra.

En todo caso, esos giros de partxcxplo, gcrundlo, gerundivo, y su-
pino activo, equwalen a proposmones sin ser estrictamente tiles. Lo
mismo cabe aplicar a la construccién de infinitivo; y asi como a nadie
se le ha ocurrido llamar a aquéllas “proposiciones participias” o “ge-
rundias” o “gerundivas” o “supinas”, tampoco se debiera hablar de
“proposicién infinitiva”.

Ahora bien. Justipreciadas todas estas construcciones en lo que son
y lo que valen: expresiones de hechos en forma nominal —ya no hay
incongruencia en reconocerles sujetos 18gicos, o sea actores, en casos
distintos del nominativo. Pues si son entidades nominales que fun.
cionan como partes de una proposicién entera, bien pueden ejercer en
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ella cualquiera de los oficios del nombre, y por tante han de revestir
en su conjunto el correspondiente caso. Ast en Cur rurbulentam fecisti
MIH1 aquam siBENTI? (PHaEDp., 1, 11, 5-6), el grupo mihi bibent deno-
mina al interesado en el hecho principal de enturbiar el agua, por lo
cual va en dativo, y a la vez contiene el hecho de beber, cuyo actor o
sujeto légico es mihi, dativo. La llamada “cldusula absoluta” representa
un hecho circunstancial a otro principal; por eso, siendo nominal su
estructura, se pone en ablativo incluyéndose el actor, o sujeto légico de
su propio hecho: Pviso FRATRE, Amulius regnat (le., 1, 3); frarre,
ablativo, es el sujeto pasivo del pasivo pulso, y todo cllo es la circuns-
tancia mediante la cual reina Amulio. Por cso se puede muy bien decir
que el sujeto légico de todo participio es el sustantivo que con él con-
cuerde, sea cual fuere el caso. La construccién de infinitivo va toda en
acusativo, inclusive sut actor o sujeto ldgico, porque toda ‘clla, como se
vio atrds, es el complemento directo, la materia sobre que recae inme-
diatamente el verbo principal.

O puede contemplarse el fendmeno bajo esta otra luz: El actor, o
sujeto 16gico del infinitivo, es el nidcleo gramatical de ese complemento
directo, y el infinitivo se le atribuye a la manera de un predicado:
Anus uidit amphoram, jy cdmo la vio? iacere, yacer, yaciendo, o ya-
ciente; commemorant Galliam, ;pero cdmo la recuerdan? esse in armis,
estando en guerra, alzada en guerra. De ahi que en los tiempos com-
puestos del infinitivo sea, en rigor, innecesario el auxiliar, salvo para
determinar algunas relaciones temporales no ficilmente desprendibles
de toda la construccién; por lo comdn basta el solo participio como
predicado: Allobrogibus sese persuasuros existimabant (Cass., B. G., 1,
vi, 3). Y de ahi también que si el verbo principal se hace pasivo,
“usurpe para si”, segiin dice Caro, al sujeto l8gico del infinitivo, y
todo el giro infinitivo pase al nominativo, como le ocurre en tal con-
versién a cualquier complemento directo junto con los calificantes que
lo acompanien; éstas son las “semi-infinitivas” de Caro (Caesar aduen-
tare nuntigbatur — Uni nupta fuisse legar).

Corolario de esto es el predicado en dativo, que Caro explica por
atraccion, en frases del tenor de Licer mihi esse otioso. No hay tal
atraccion. Hay simplemente concordancia cuotidiana: una vez que el
actor o sujeto ldgico del infinitivo sirve de complemento dativo al
verbo principal, es comin y corriente que el resto de la frase infinitiva
concuerde con él en dativo. Pero no es forzoso, porque el sujeto par-
lante puede desprender a miAs de la frase infinitiva, y sentir a ésta como
el objeto inmediato del verbo mental representado por el conjunto
licet mihi; en este caso la frase infinitiva vuelve a su acusativo: licer
mihi esse otiosum.

Pero acontece que muchas frases infinitivas en acusativo, no for-
man complementos directos claros, y aun parecen ejercer oficios muy
distintos, inclusive ¢l de sujeto, respecto al verbo principal. Tales suclen
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ser las que dependen de un verbo en tercera persona de singular de
pasiva, sin otro sujeto aparente que la propia frase infinitiva; y las
construidas con oportet, apparct, conuenit, pocnitet, opinio est, senit
in opinionem, credibile est, y otros verbos y locuciones de naturaleza
similar.

Efectivamente, en ¢l ejemplo de Cicerdn, traido por Caro, Tradizum
est Homerum caccum fuisse, la infinitiva parece servir de sujeto; como
asimismo en Credibile est et te sensisse Cupidinis arcus (Ov., Amor.,
1, xi, n1); en Nemuni in opinionem uenicbat Antonium rerum poti-
turum (Nep., Att., 1x, 6); en Irritari Antonium non oportuit (Cic.,
Phil., vu, 1). Otras veces parcce estar en aposicién con un sustantivo
perteneciente a la expresién verbal principal, y que bien puede ser su

. complemento dirccto, como en Romulus habuit opPINIONEM esse in
proutdendis rebus augurandi scientiam (Cic., Diuin., 11, 33); pero que
también puede ser su sujeto, como en Magna nobis pueris OPINIO
fuit L. Crassum non plus attigisse doctrinae (Cic., De orat., 1, 1); en
FaMma wuolat pulsum regnis cessisse paternis ldomenea ducem (Vere.,
Aen., n1, 121-2); estas aparcntes aposiciones también podrian inter-
pretarse como complementos adjetivos a la moderna: “la opinién de
que . . .”, “la noticia de que . . .”; adn asi, tampoco se salva lo de
complemento directo, a lo que parece.

El problema cn ¢l fondo no es tan alarmante como a primera vista.
Convergen a resolverlo varios fendmenos lingtisticos. En’ primer lugar,
es muy discutible el que el sujeto parlante latino sintiera en TrabrTvM
rst Homerum caecum fuisse, un pasivo nitido, cuyo sujeto, o actor
paciente, fuera la frase infinitiva. Asi como hoy nosotros, en st HA DICHO
que Fomero fue ciego, no sentimos en absoluto una accién refleja,
apesar de la forma; ni tampoco una accién pasiva, apesar de la in-
fluencia de frases dec igual tenor, como “se afilan navajas”, por la
simple razén de que a las navajas sf las vemos o concebimos sufriendo
de manos ajenas la operacién de ser afiladas, mientras que a eso de
haber sido cicgo Homero no lo concebimos sufriendo accién alguna,
sino apenas como el tema de decires o narraciones sin autor conocido;
lo que sentimos ahi es una accién impersonal que tiene por objeto lo
de que Homero fue ciego. Exactamente lo mismo el romano, apesar de
la forma pasiva, lo que sentfa e¢ra una accién impersonal y transitiva
refluyente sobre Homerum caecum fuisse, su objeto directo psicoldgico,
y por consiguiente lingliistico; ese traditum est, se halla en idénticas
condiciones a itur, a acriter pugnatum est; nadie “es ido”, nadie “fue
peleado”, nadie “ha sido contado”; simplemente alguien va, alguien
peled, alguien también ha contado que Homero fue ciego; en la mente
del sujeto parlante, si bien no en las formas gramaticales, es como si
se dijera tradunt, cuentan, iqué? eso: Homerum caecum fuisse.

A su wrno, oportet, apparet, credibile est, uenit in opinionem, opi-
nio est, fama uolat, ctc., no marcan en la conciencia del sujeto parlante
cl relieve cxacto de su constitucién léxica; apenas suscitan la idea
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general de su significado, como un hecho genérico. En castellano
producen efectos semejantes, por ejemplo, me parece, se me ocurre:
en la frase se me ocurrid que estabas en casa, y por eso vine, nadic
piensa que el sujeto de ocurrid es que estabas en casa, y se necesita
reflexién para dar esa respuesta gramatical; porque el sujeto parlante
lo que siente en se me ocurrid es que él supuso, iqué? que estabas en
casa, objeto directo de su accién general de suponer o pensar o adi-
vinar. Otras lenguas, como el francés, el inglés, el aleman, lo patenti-
zan anteponiendo a los verbos de esa clase un pronombre sujeto, que
no necesitarian si sinticran’ en tal oficio a la frase subordinada, en vez
de sentirla como objeto directo, y. dicen: I me semble que . . 5 It
seems to me that . . .; Es scheint mir dass . . .; el romano al decir
fama uolat no veia nada volando, sino sentia a bulto que andaban
dicicndo; al decir credibile est te sensisse no sentia claro que haber
ti experimentado fuera una cosa creible, sino a la inversa, que cual-
quiera podia creer eso; en otros términos, credibile est en su conciencia
cquivalia a algo como possumus credere, concepto transitivo. En esas
condiciones, la frase infinitiva en acusativo representa ¢l objeto directo
de lo que significa en el fondo y sustancialmente la locucién verbal
dominante.

Por su lado, la frase infinitiva, tan importante y tan frecuente como
era en la posicibn normal de complemento directo que estuvimos
analizando al principio, vino, por fuerza de ello, a convertirse en un
molde fraseoldgico. En €l vacié la lengua las demds expresiones de la
misma especie por su sentido e intencién, aGn cuando faltaran o fueran
algo diferentes las condiciones circundantes puramente formales. El
sujeto parlante no se daba cuenta, o se la daba muy brumosa, de que
su oficio en la oracién variaba, como con traditum est, credibile est,
oportet, fama wuolat, etc.; y de todos modos la usaba tal como la lengua
la habfa estabilizado. He aqui un caso tipico de cristalizacién sintictica,
que llega hasta el extremo de conservarse intacta inclusive sin verbo
principal expreso; til es la exclamacién Mene incoepto desistere uictam!
(VerG, Aen., 1, 37), gramaticalmente indepcndiente, pero psicolégi-
camente gobernada por el sentimiento de protesta, de duda, de angustia,
de simple indecisién, que la hace brotar, y del cual es el objeto directo
en el 4nimo, ya quc no en las palabras, de quien la profiere.

J. M. Restrepo-MiLLAN

APORTE DE DON RUFINO JOSE CUERVO AL CASTELLANO
EN LAS APUNTACIONES CRITICAS

Una simple curiosidad filolégica nos llevé a cotejar algunas pala-
bras y giros dec nuestro lenguaje bogotano, como aparecen hoy en
las Apuntaciones criticas, con las dGlumas cdiciones del Diccionario
de la lengua espasiola. Y tuvimos una grata sorpresa: encontrar oron-
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